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Bernd Heinitz

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident Dr. Ro3-
ler, ich begriiBe Sie ganz herzlich und méchte
meiner Freude Ausdruck verleihen, dass Sie
uns die ganzen Jahre die Treue gehalten ha-
ben, worin wir eine hohe Wertschatzung der
Tagung und unserer Anliegen sehen.

Sehr geehrter Herr Staatssekretar Dr. Pfeil, sehr
geehrte Abgeordnete,

sehr geehrter Herr Dr. Schwarze,

liebe Naturschiitzer und verehrte Gaste,

ich darf Sie recht herzlich zum 7. Sachsischen
Naturschutztag begriiBen.

Das injingerer Zeit zunehmende Interesse der
Offentlichkeit an der biologischen Vielfalt ist
Folge einer langsam wachsenden Besorgnis,
wir kdnnten uns — durch einen immer riick-
sichtsloseren Umgang mit der Natur - den
Ast absagen, auf dem wir sitzen. Der weltwei-
te Ruckgang der biologischen Vielfalt macht
auch vor Europa nicht Halt. Die Vernichtung
von Lebensrdumen und ein exzessiver Kon-
sum sind mitverantwortlich fiir die Zerstérung
der globalen Okosysteme: Derzeit {ibernutzt
die Weltbevélkerung die natiirlichen Kapazita-
ten der Erde um rund ein Drittel. Sie steigert
ihren Ressourcenverbrauch noch mehr als ihr
Wachstum und produziert eine global steil an-
steigende Flut umweltbelastender Giter und
Dienstleistungen. Immer rascher und radikaler
werden dabei die weltweit noch verbliebenen
naturnahen Lebensrdume beeintrachtigt und
dadurch mehr und mehr Arten in ihrer Existenz
bedroht.

Der Schutz der biologischen Vielfalt ist eine der
wichtigsten Zukunftsaufgaben unserer Zeit.
Dem Rechnung tragend, widmen sich die drei

Bernd Heinitz | Vorsitzender des NABU Sachsen

Naturschutztage 2016, 2018 und 2020 dieser
wichtigen Thematik.

Der Freistaat Sachsen gab sich 2009 mit einem
Programm und einem MaBnahmenplan,Biolo-
gische Vielfalt 2020" das Ziel, den Riickgang der
biologischen Vielfalt im Freistaat bis zum Jahr
2020 aufzuhalten und idealerweise den Trend
sogar umzukehren. Auf den Naturschutztagen
wollen wir die derzeitige Situation der biologi-
schen Vielfalt in Sachsen analysieren und auf-
zeigen, was zum Erreichen des ambitionierten
Zieles aus unserer Sicht notig ist.

Nachdem der 6. Séchsische Naturschutztag
2016 in Freiberg sich der biologischen Vielfalt
in der Agrarlandschaft widmete, stehen beim
diesjahrigen Naturschutztag die sdchsischen
Walder und Gewdsser im Mittelpunkt.

Kaum ein anderes Okosystem in Europa hat in
den letzten Jahrhunderten mehr unter dem
Einfluss des Menschen gelitten als die FlieR3-
gewadsser und auch die Seen - und mit ihnen
deren naturliche Lebensgemeinschaften und
damit letztendlich die biologische Vielfalt. Ihr
heutiger Zustand ist das Ergebnis zahlreicher
Eingriffe durch den Menschen tiber einen
langen Zeitraum. Mit fortschreitender Indust-
rialisierung und rapide ansteigender Bevolke-
rungsdichte erreichte die Gewdsserbelastung
im letzten Jahrhundert ein vorher nicht ge-
kanntes Ausmal. Verantwortlich waren vor
allem die Einleitungen ungeklarter Abwas-
ser und der Gewadsserausbau. FlieBgewdsser
hatten die Schmutz- und Schadstoffe aufzu-
nehmen. Sie dienten als Abfliisse, um Kultur-
landschaften zu entwassern und Nutzflachen
zu gewinnen.



Im naturnahen Zustand beheimaten unsere
Fluss- und Seenlandschaften weit mehr als ein
Zehntel der heimischen Tier- und Pflanzenwelt
und gelten als die vielféltigsten und produk-
tivsten Lebensrdume. Doch gerade einmal vier
Prozent der sachsischen Oberflichengewasser
erreichten 2015 das nach der europdischen
Wasserrahmenrichtlinie angestrebte Ziel ei-
nes ,guten okologischen und chemischen
Zustandes”. Verantwortlich hierfir ist neben
dem Wasserbau vor allem die intensive Nut-
zung der Auen fiir Gewerbe, Landwirtschaft
und Wohnbau. Seen und Teiche leiden zudem
unter Uberdiingung, die fiir Végel und Fische
so wichtigen Ufer- und Rohrichtzonen sind oft-
mals ebenfalls gefahrdet.

Wird Uber die hohe Artenvielfalt oder die Be-
deutung von Waldern als Kohlenstoffspeicher
gesprochen, denken wir zundchst an die tro-
pischen Regenwalder. Doch auch in Europa
und hierzulande beriihrt der Wald das tagliche
Leben in unserer Gesellschaft - ob als Lebens-
raum flr Tiere und Pflanzen, als Holzlieferant
oder als Erholungsraum. ,Wir brauchen mehr
Natur im deutschen Wald", sagte Staatssekre-
tar Jochen Flasbarth 2017 bei der Eréffnung
des Nationalen Forums zur biologischen Viel-
falt im Bundesumweltministerium. Die Bun-
desregierung will bis 2020 fur finf Prozent
der Waldfléche in Deutschland eine natiirliche
Waldentwicklung sichern.

Foto: Uwe Schroeder

Bernd Heinitz | Vorsitzender des NABU Sachsen



Hohe Umwelt- und Sozialstandards gewinnen
in der Forstwirtschaft zunehmend an Bedeu-
tung. Seit Mdrz 2015 sind eine Million Hektar
des deutschen Waldes nach Forest Steward-
ship Council (FSC) und uber sieben Millionen
Hektar nach Programme for the Endorsement
of Forest Certification (PEFC) zertifiziert.

Die zertifizierte Waldflache in Sachsen nach
PEFC betrdagt gut 54 Prozent - und liegt damit
deutschlandweit im unteren mittleren Bereich.
Nach FSC sind es sogar nur 0,3 Prozent - das ist
bundesweit das Schlusslicht. Hier ist also noch
deutlich Luft nach oben.

Ein groBer Unterschied zwischen den Sie-
geln ist, dass PEFC ganze Regionen zertifi-
ziert anstatt einzelne Unternehmen und fir
die nachhaltigen Absichten der Waldbesitzer
eine freiwillige Selbstverpflichtungserklarung
ausreicht. Die Zertifikatseigner werden nur
stichprobenartig durch unabhdngige Forst-
sachverstdndige getestet. Aus der Sicht der
Umweltschutzorganisationen bietet der FSC,
der die einzelnen Betriebe vor Vergabe der
Zertifikate prift und eine jahrliche Prifung
anhédngt, daher das empfehlenswertere Sie-
gel. Hinzu kommt, dass PEFC-Waldbesitzer
in der Organisation den Ton angeben und im
Zertifizierungsrat nicht Uberstimmt werden
kénnen. Dagegen reden im FSC neben den
Waldbesitzern auch Umweltorganisationen,
Gewerkschaften und Verbraucher mit.

Walder liefern nicht nur den wertvollen Roh-
stoff Holz, sondern sind auch Lebensraum fiir
unzéhlige Tier-, Pilz- und Pflanzenarten. Gegen
den Klimawandel mit seinen zunehmenden
Wetterextremen wie Hitze, Trockenheit, Gewit-
terstlirmen und starken Niederschldgen sind
naturnahe Walder mit einer groBen Vielfalt an
Strukturen und Uberwiegend standortheimi-
schen Baumarten am besten gewappnet.

Bernd Heinitz | Vorsitzender des NABU Sachsen
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Aber wie sieht es in der Praxis aus? Eine 6ko-
logisch verantwortungsvolle Waldbewirtschaf-
tung, etwa nach den Kriterien des FSC-Nach-
haltigkeitslabels, findet in Sachsen zu wenig
statt. Auch der Anteil an Naturwaldzellen (Na-
turwaldreservaten / ,Urwaldern”) ist in Sach-
sen noch deutlich zu gering.

In beiden Themenfeldern muss und kann noch
viel fir den Naturschutz und die biologische
Vielfalt getan werden. Und das darf nicht auf
die lange Bank geschoben werden! Vielleicht
auch hier durch Verzicht auf gewinnorientier-
tes Handeln in manchen Bereichen. Unbedingt
aber gemeinsam, transparent mit den im Na-
turschutz aktiven Verbanden.

Ich danke den Naturschutzverbanden fir ihre
Unterstlitzung und den Referenten fiir Ihre
Beitrage.




GruBwort

Prasident des Sachsischen Landtages Dr. Matthias RoBler

Sehr geehrter Herr Vorsitzender,

liebe Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete,
sehr geehrter Herr Staatssekretar,

meine sehr verehrten Damen und Herren,

ich danke lhnen fiir Ihre freundliche Einladung
und freue mich sehr, lhnen als Schirmherr des
Naturschutztages zugleich auch die GriiSe der
Abgeordneten des Sdchsischen Landtags per-
sonlich Gberbringen zu kénnen.

Wie Sie wissen, bildet die biologische Viel-
falt in Sachsen eine Herausforderung fiir den
sachsischen Naturschutz, die mir nicht allein
als Landespolitiker, sondern vor allem auch als
naturverbundener Sachse besonders am Her-
zen liegt.

Deshalb ist es fiir mich eine grof3e Ehre und
Freude, auch heute wieder das Wort an Sie zu
richten und Ihnen fiir das Engagement in den
zurlickliegenden beiden Jahren recht herz-
lich zu danken. Dieser fiir die Nachhaltigkeit
und Zukunftsfahigkeit des Naturschutzes in
Sachsen so Uberaus wichtige Tag findet jetzt
bereits zum siebenten Male statt. Er bietet den
anerkannten Verbanden, Behorden und allen,
die sich hauptberuflich oder ehrenamtlich fir
den Naturschutz engagieren, ein regelmafi-
ges Podium dafir, sich tiber Fragen in diesem
Uiberaus komplexen Bereich zu verstandigen.
Auch sdchsische Politiker tragen mit Gleich-
gesinnten seit einem Vierteljahrhundert tber
Parteigrenzen hinaus dazu bei, dass die starken
Wurzeln des Naturschutzes in der Bevélkerung
ihre Tragfahigkeit und Entfaltungsmaglichkeit
bewahrt haben.

Das Thema dieses Jahres ,Biogische Vielfalt in
Sachsen. Fir intakte Gewdsser und gesunde
Walder” hat deshalb auch im Landtag immer
wieder auf der Tagesordnung gestanden.

Seit dem letzten Naturschutztag vor zwei Jah-

ren hat es zum Naturschutz mehr als 30 par-

lamentarische Initiativen gegeben, die sich
speziell mit dem Artenschutz befasst haben.

Alle Fraktionen wurden dabei gegeniiber der

sachsischen Staatsregierung aktiv. Hier nur

einige wenige Beispiele dafir, was sich hinter
diesen Initiativen inhaltlich alles verbirgt. Ich
erinnere an Antrage:

+ Wildbienen wirksam zu schiitzen, Tracht
und Lebensraume zu schaffen und zu erhal-
ten sowie den Einsatz bienengeféhrlicher
Mittel zu reduzieren;

. effektivere RegulierungsmaBnahmen fir
die sachsische Wolfpopulation einzufiihren;

- das Wolfsmanagement fortzusetzen — Nutz-
tierhalter aufzuklaren und zu unterstiitzen,
Wolfe in Sachsen zu schiitzen;

+ zu Maflnahmen zur Vorbeugung, Kontrolle
und Bekampfung von invasiven Arten zum
Schutz der biologischen Vielfalt;

« zum Umsetzungskonzept sdchsischer Na-
turschutzstationen;

« zu MaBBnahmen zur Erhaltung und Verbes-
serung der Gewadsserglite im Freistaat Sach-
sen und

+ die Ursachen des Insektensterbens in Sach-
sen zu untersuchen, zu erforschen und zu
bekampfen.

Dr. Matthias RoBler | Prasident des Séchsischen Landtages




Ein weitgefasstes umweltpolitisches Enga-
gement fiirwahr, das die gesellschaftliche
Diskussion auf parlamentarischer Ebene wi-
dergespiegelt hat und in Sachsen auf einem
festen Fundament beruht.

Voriges Jahr haben wir den 25. Jahrestag der
Verfassung des Freistaates Sachsen von 1992
begangen, nach der Umwelt- und Lebens-
schutz zu den Grundlagen bzw. Zielen des
Staates zu zdhlen sind. Nach Artikel 10 ist der
Schutz der Umwelt als Lebensgrundlage ,auch
in Verantwortung fir kommende Generatio-
nen, Pflicht des Landes und Verpflichtung aller
im Land.” Das Land hat den Boden und das Was-
ser, Tiere und Pflanzen sowie die Landschaft
als Ganzes zu schitzen. Naturschutzverbande
haben das Recht, an umweltbedeutsamen Ver-
waltungsverfahren mitzuwirken, wobei ihnen
Klagebefugnis in Umweltbelangen einzurau-
men ist.

Auf dieser Grundlage haben wir dem Natur-
schutz, der biologischen Vielfalt, intakten
Gewadssern und gesunden Waldern nach

Der Tagungsort: Hotel Kloster Nimbschen | Foto: Andrea Werner

Dr. Matthias RoBler | Prasident des Séchsischen Landtages
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nicht
zuletzt mittels der Gesetzgebung durch den

Jahrzehnten der Umweltzerstérung
Sachsischen Landtag wieder eine Perspektive
geschaffen.

Der Naturschutzbund Sachsen hat sich auf die-
sem Wege als ein kritischer und konstruktiver
Partner der Landespolitik erwiesen.

Auch die Sachsischen Naturschutztage stel-
len dieses spannende und durchaus auch
spannungsvolle Verhdltnis immer wieder un-
ter Beweis. Fiir dieses langst zur Tradition ge-
wordene Forum der offentlichen Diskussion
verdient der Landesverband Sachsen des Na-
turschutzbundes Deutschland auch weiterhin
den Dank, die Anerkennung und die Unter-
stlitzung der sachsischen Politik.

In diesem Sinne wiinsche ich dem 7. Sachsi-
schen Naturschutztag ein gutes Gelingen und
den Naturschutzverbanden in Sachsen fiir die
engagierte Arbeit aller seiner Mitglieder auch
weiterhin recht viel Erfolg.

Ich danke Ihnen.



Initiativen fiir intakte Gewasser und
gesunde Walder in Sachsen

Staatssekretér Dr. Frank Pfeil

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident,

sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete,
sehr geehrter Herr Heinitz,

sehr geehrte Damen und Herren,

zundchst darf ich lhnen die besten Griifle von
Herrn Staatsminister Schmidt bermitteln.
Gern hatte Herr Minister am diesjahrigen Sach-
sischen Naturschutztag personlich teilgenom-
men. Aus terminlichen Griinden ist ihm dies
jedoch nicht méglich.

Die Jahre 2011 bis 2020 wurden von den Ver-
einten Nationen zur Dekade fiir die Biologi-
sche Vielfalt erklart.

Die sachsische Untersetzung der Biodiversi-
tatskonvention ist unser ,Programm Biologi-
sche Vielfalt 2020". An der Umsetzung unseres
Programms arbeiten zahlreiche Beteiligte des
amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes,
gemeinsam mit Flacheneigentlimern, Landbe-
wirtschaftern und weiteren Akteuren, aktiv mit.
Dafiir gebiihrt allen Partnern gro3e Anerken-
nung und mein ganz besonderer Dank.

Trotz vieler Erfolge ist mir bewusst, dass das
Erreichen der Biodiversitdtsziele kontinuierli-
cher Anstrengungen in allen gesellschaftlichen
Bereichen bedarf. Im Fokus des heutigen Tages
stehen die Lebensraume Walder und Gewasser.
Ich selbst bin in Wittenberge geboren - einer
Stadt direkt an der Elbe im Nordwesten Bran-
denburgs. Das Flussgebiet Elbe ist eine wert-
volle Natur- und Kulturlandschaft, zu der ich
eine enge personliche Beziehung habe.

Zur politischen Wende zdhlte die Elbe zu
den schmutzigsten Flissen in Mitteleuropa.
Durch MaBBnahmen aus dem Sofortprogramm
zur Rettung der Elbe und insbesondere seit

dem Inkrafttreten der Wasserrahmenricht-
linie (WRRL) im Jahr 2000 konnten bis heute
deutliche Verbesserungen vor allem der stoff-
lichen Belastung und Wasserqualitdt erreicht
werden.

Die Wasserrahmenrichtlinie geht aber weit
Uber die Begrenzung stofflicher Belastun-
gen hinaus. Erforderlich sind die ungestorte
Durchgéngigkeit eines Gewassers, naturnahe
morphologische Strukturen sowie gewadsser-
typische Sauerstoff- und Nahrstoffverhalt-
nisse. Die Forderung der WRRL nach einem
guten okologischen Zustand bedeutet fiir vie-
le Gewadsser nichts anderes als die Forderung
nach weitgehend naturnahen Gewdssern mit
lebensraumtypischer Flora und Fauna. Aktuell
befinden wir uns mitten im zweiten Bewirt-
schaftungszyklus, der am 22. Dezember 2015
begann und am 22. Dezember 2021 endet. Ich
habe mir die MalBnahmenzahlen des zweiten
Bewirtschaftungszyklus zum Stand Ende 2017
vorlegen lassen: Aktuell sind Gber 4.500 MaB-
nahmen erfasst. Davon betreffen ca. 1.500
MaBnahmen die Verbesserung der Gewasser-
morphologie und ca. 1.000 MaBnahmen die
Verbesserung der Durchgangigkeit.

Trotz des lobenswerten Einsatzes vieler Akteu-
re bleibt noch viel zu tun, damit sich die Ge-
wasser naturnah entwickeln kénnen. Wir alle
haben hier eine Generationenaufgabe vor uns,
die wir nur gemeinsam bewaltigen kénnen.
Herr Dr. Spanhoff vom Landesamt fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie (LfULG) wird dies
in seinem Vortrag liber nachhaltige Gewasser-
bewirtschaftung und Auenentwicklung sicher-
lich noch weiter untersetzen.

6 Dr. Frank Pfeil | Staatssekretar im Séchsischen Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft




Der Freistaat hat in den Jahren 2007 bis 2017
Uber die Forderrichtlinie Gewdasser/Hoch-
wasserschutz (RL GH/2007) MalBnahmen zur
Herstellung der Durchgdngigkeit sowie zur
Gewasserentwicklung und Renaturierung im
Umfang von ca. 15 Millionen Euro gefordert.
Im gleichen Zeitraum hat die Landestalsper-
renverwaltung fir MaBnahmen zur naturna-
hen Gewasserentwicklung und insbesondere
zur Herstellung der Durchgéangigkeit rund 32,7
Millionen Euro ausgegeben.

Schad- und Nahrstoffeintrage aus Punkt- und
diffusen Quellen belasten unsere Gewasser
und konnen toxisch auf Flora und Fauna wir-
ken. Inzwischen entsprechen die kommunalen
Klaranlagen in Sachsen nahezu flachende-
ckend dem Stand der Technik. So wurden im
Zeitraum von 2015 bis 2017 rund 41.000 &f-
fentliche und private Projekte im Abwasser-
bereich mit ca. 116 Millionen Euro unterstiitzt.
Diese Investitionen und MaBnahmen zeigen Er-
folge. So war der Lachs in der Elbe ausgestorben.
Trotz weiterhin notwendiger Stlitzung des Be-
standes ist der Atlantische Lachs inzwischen wie-
der zu einem wichtigen Faunenelement der Elbe
und ihres Einzugsgebietes geworden. Das Ziel ist
ein dauerhaft stabiler Lachsbestand im Elbeein-
zugsgebiet. Wichtig dafir sind die miteinander
verbundenen Lachsprogramme von Tschechien,
Sachsen, Sachsen-Anhalt und Brandenburg.

Ein weiteres Artenschutzprojekt ist das seit Mit-
te 2015 laufende Bundesprojekt , Artenschutz-
konzept fir nationale Verantwortungsarten”
(ArKoNaVera), an welchem auch der Freistaat
Sachsen mitwirkt. Das Projekt hat zum Ziel, die
Bestande der beiden bedrohten GroBmuschel-
arten Flussperlmuschel und Malermuschel zu
schiitzen und wieder zu entwickeln. Anfang
2018 wurde es als UN-Dekadeprojekt der Bio-
logischen Vielfalt ausgezeichnet.

SACHSISCHER

Eine ehrliche Bilanz verlangt aber auch die
kritische Auseinandersetzung mit noch nicht
erreichten Zielen, noch nicht erfillten Erwar-
tungen. Die Ziele der WRRL werden bundes-
weit vielfach noch immer verfehlt. Sachsen
bildet hier keine Ausnahme. An vielen Stellen
sind Verbesserungen noch nicht sichtbar ge-
worden.

Die Reduzierung diffuser Stoffeintrége aus der
Landwirtschaft, die das Ziel der gerade erfolg-
ten Verscharfung des Diingerechts ist, wird
sich Uber einen ldngeren Zeitraum erstrecken.
Die Wiederbesiedlung von Lebensrdumen, die
eigendynamische Entwicklung von Gewassern
hin zu einem naturnahen Zustand sind Prozes-
se, die Zeit bendtigen.

Hohe MafBnahmenzahlen und hohe Bauaus-
gaben allein garantieren noch keine Erfolge.
Schnittstellen und Synergien zwischen WRRL
und Naturschutzrichtlinien missen genutzt,
die effizientesten MaBnahmenkombinationen
gefunden und umgesetzt werden.

Beispiele fiir gemeinsame Planungen wurden
mit dem Modellprojekt Fauna-Flora-Habi-
tatgebiet (FFH) ,Lossa und Nebengewdsser”,
der Machbarkeitsstudie zur Anbindung des
Altarmes der Freiberger Mulde bei Altleisnig
oder der Offenlegung der Tauschke im Ge-
meindegebiet Cavertitz erarbeitet.

Vielfach erfolgt die Renaturierung von Ge-
wassern auch ohne Zutun des Menschen: vor
allem, wenn Biber am Werk sind. Der Elbebiber
war einmal beinahe ausgestorben. Dank eines
europaweiten Schutzes hat er inzwischen wie-
der einen glinstigen Erhaltungszustand.

Aber was dem einen Grund zur Freude ist, be-
reitet dem anderen Sorgen. Denn Biber kon-
nen erhebliche Schdden verursachen. Bisher
ist es uns gelungen, die Diskussion zum Biber-
schutz auf der Sachebene zu fiihren.

Dr. Frank Pfeil | Staatssekretar im Séchsischen Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft 7



Die Kontaktstelle Bibermanagement in Bad
Diiben und zahlreiche ehrenamtliche Helfer
sind wesentlich daran beteiligt. Wir betreiben
die Stelle seit 2015 auf der Grundlage einer
Vereinbarung mit den Landkreisen im Kernver-
breitungsgebiet des Bibers. Hauptaufgabe ist
das gemeinsame Ausarbeiten von Lésungen
mit den betroffenen Nutzern mit dem Ziel, ein
Miteinander von Nutzung und Artenschutz zu
ermoglichen. Zudem bietet die Hartefallreg-
lung im sdchsischen Naturschutzgesetz die
Maoglichkeit, Schdaden auszugleichen. Ein so
verstandener kooperativer Artenschutz kommt
letztlich dem Gewasserschutz zugute.

Die Entwicklung der FlieBgewasser und Auen
wurde im Freistaat Sachsen durch die in dich-
ter Abfolge eingetretenen Hochwasserkata-
strophen in den Jahren 2002, 2010 und 2013
mitbestimmt. Hier galt und gilt es weiterhin,
Vorsorge zu treffen und den Hochwasser-
schutz zu verbessern. Ein Schwerpunkt liegt
dabei auf technischen MaBnahmen, weil diese
schnellen und effektiven Hochwasserschutz
leisten.

Ebenso erlangt aber die Riickgewinnung na-
turlicher Retentions- und Auenfléchen eine
zunehmende Bedeutung. Auch daran arbeitet
der Freistaat Sachsen. Ein sdchsisches Auen-
programm, verankert als Ziel im Koalitionsver-
trag 2014 bis 2019, befindet sich derzeit in der
Endphase der Erstellung. Die kooperative Ab-
stimmung mit den betroffenen Flacheneigen-
timern, Landbewirtschaftern, Kommunen und
weiteren Akteuren vor Ort wird das Grundprin-
zip der Umsetzung sein. Denn nur durch einen
breiten gesellschaftlichen Konsens lassen sich
die verschiedenen Interessen und Nutzungs-
anspriiche in den Auen vereinbaren mit einer
Reaktivierung ihrer 6kologischen Funktionen
und Okosystemdienstleistungen. Dazu gehért

insbesondere die enge Abstimmung mit den
Landwirten und anderen Landnutzern.

Es sind Instrumente, beispielsweise der For-
derung, des Ausgleichs oder der Landlichen
Neuordnung, heranzuziehen, um wirtschafts-
bedingte Nachteile einer haufigeren Uber-
flutung zu kompensieren oder Anreize zur
Umstellung auf hochwasserangepasste Be-
wirtschaftungsweisen zu generieren.

Als Grundlage fiur das geplante Auenpro-
gramm wurden an den zehn groBten sachsi-
schen Flussen im Tief- und Higelland ca. 30
Potenzialgebiete identifiziert. Ein groBeres
Projekt, welches bereits in diesem Jahr in die
Umsetzung geht, ist das Projekt zur Revitalisie-
rung der Spree im Biosphdrenreservat Ober-
lausitzer Heide- und Teichlandschaft.

Die Bauvorbereitungen laufen seit Winter
2017. Vom Frithsommer 2018 bis Ende 2019
sollen die MaBnahmen umgesetzt werden.
Eine typische Baumart der Auen ist die Schwarz-
pappel.
Weichholzauen ist in Sachsen vom Aussterben

Diese einheimische Baumart der

bedroht, im Gegensatz zu den zahlreichen ge-
pflanzten Hybridpappeln. Aktuelle Erfassungen
in den Jahren 2013 bis 2015 an der Elbe und
Vereinigten Mulde in Sachsen, die in einem vom
LfULG geforderten Projekt durch den NABU-
Landesverband Sachsen durchgefiihrt wurden,
brachten das Ergebnis, dass noch etwa 2.000
Altbdume und Baumgruppen existieren.

Das hort sich zundchst recht viel an, ist aber
vor dem Hintergrund zu bewerten, dass viele
dieser Altbdume bereits ein fiir Pappeln sehr
fortgeschrittenes Alter erreicht haben und Vita-
litatseinbullen zeigen. Die Schwarzpappel und
ihr typischer Lebensraum, die Weichholzauen-
walder, benétigen fiir ihr Fortbestehen unsere
Hilfe. Der Staatsbetrieb Sachsenforst hat fiir
die Anzucht genetisch reiner Jungpflanzen
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aus sachsischen Schwarzpappeln die Voraus-
setzungen geschaffen. Diese stehen nun fir
PflanzmaBBnahmen auf daflr geeigneten Fla-
chen zur Verfiigung. Hier sind entsprechende
Initiativen gefragt. Dafiir steht die Forderung
der Richtlinie Natirliches Erbe im Teil Biotop-
gestaltung/Artenschutz zur Verfligung.

Mit dem Stichwort ,Weichholzauenwalder”
mochte ich zum weiteren Schwerpunkt des
diesjahrigen Sdchsischen Naturschutztages,
den Waldern, Uberleiten. Uns allen ist klar:
Okologisch stabile Walder haben eine her-
ausragende Bedeutung fiir den Naturschutz.
Damit liefert eine nachhaltige, naturnahe
Waldbewirtschaftung nicht nur den wertvol-
len Rohstoff Holz, sondern leistet auch einen
wesentlichen Beitrag fiir den Arten- und Bio-
topschutz.

Neben dem Holzvorrat hat sich die Waldflache
im Freistaat Sachsen positiv entwickelt: Seit
Anfang der 1990er Jahre ist ein Zuwachs um
fast 30.000 Hektar auf knapp 524.000 Hektar zu
verzeichnen. Unser landespolitisches Ziel ist es
allerdings, diesen Waldanteil von aktuell 28,4
Prozent weiter auf 30 Prozent zu erhohen.
Walder haben in unserer heutigen, inten-
siv genutzten Kulturlandschaft eine heraus-
gehobene Bedeutung fir den Natur- und
Landschaftsschutz. Sie sind Wirtschafts- und
Erholungsraum, dienen aber zugleich unzdh-
ligen Tier- und Pflanzenarten als Lebensraum,
so auch fiir seltene und geschiitzte Arten. Dies
zeigt allein ein Blick auf die Lage der nach Natur-
schutzrecht ausgewiesenen Schutzgebiete. 70
Prozent der Naturschutzgebiete, 60 Prozent der
Fauna-Flora-Habitatgebiete und tiber 50 Prozent
der Vogelschutzgebiete sind mit Wald bestockt.
Unser Ziel ist es, die Erhaltung und Entwick-
lung der Schutzgebiete nachhaltig zu sichern.
Diese Herausforderung gilt es, unter anderem

SACHSISCHER

durch Integration der FFH-Managementplédne
in die Forsteinrichtung erfolgreich zu meistern.
Die in den FFH-Managementpldnen enthal-
tenen Erhaltungs- und Entwicklungsmafnah-
men sind jedoch gerade im Wald auf Grund
der langen Dauer von Waldumbau- und Wald-
entwicklungsprozessen zum Teil nur langfris-
tig umsetzbar. Ich denke dabei zum Beispiel
an die Anreicherung von Totholz oder Biotop-
baumen.

Nach den Ergebnissen der dritten Bundeswald-
inventur liegen im sdchsischen Staatswald die
durchschnittlichen Vorrdte an Totholz, gemit-
telt Gber alle Altersklassen, bei knapp 16 Fest-
metern je Hektar. In den letzten Jahren war
eine signifikante Zunahme zu verzeichnen.
Dennoch liegen die durchschnittlichen Tot-
holzmengen noch immer mit rund zehn Fest-
metern unter dem Bundesdurchschnitt. Daher
ist es unser Ziel, diesen Anteil zu erhdhen.
Hierzu sind im Naturschutzkonzept des Staats-
betriebes Sachsenforst fiir den sdchsischen
Staatswald mehrere MaBnahmen wie die Aus-
weisung spezieller Biotopbaumgruppen, die
dem natirlichen Zerfall Gberlassen werden,
vorgesehen. Herr Dr. Homann wird in seinem
Vortrag zum Naturschutzkonzept sicher naher
darauf eingehen.

Aufgrund der Klimaveranderungen sind Wal-
der zunehmend Geféhrdungen, beispielsweise
durch Trockenheit oder Sturm, ausgesetzt. Wir
alle wissen, welche enormen Schéden die bei-
den Sturmtiefs ,Herwart” und ,Friederike” ver-
ursachten. Der Okologische Waldumbau tragt
dazu bei, dass Walder ein hoheres Maf3 an Stabi-
litdt und Reaktionsvermdgen gegeniiber Klima-
veranderungen und Schadeinfliissen aufweisen.
Der Freistaat Sachsen fordert den Waldum-
bau zu stabilen, arten- und strukturreichen,
leistungsfahigen Mischwaldern im Privat- und
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Korperschaftswald und setzt diesen im Staats-
wald konsequent und kontinuierlich fort. So
werden im Staatswald inzwischen mehr als
1.000 Hektar Flache jahrlich mit den wichtigs-
ten klimaangepassten Baumarten Rotbuche,
Weiltanne sowie Stiel- und Traubeneiche aktiv
verjiingt. Insgesamt werden zwischen 1.250
und 1.300 Hektar Wald jéhrlich in Mischbestan-
de umgebaut.

Auf Basis der Richtlinie Wald und Forstwirt-
schaft (RL WuF/2014) wurde in den letzten
Jahren der Waldumbau im Privat- und Korper-
schaftswald auf einer Flache von 200 bis 250
Hektar gefordert.

Einmalig fur Mitteleuropa entwickelt sich
in der Konigsbriicker Heide, Deutschlands
erstem anerkannten Wildnisgebiet, eine na-
turliche Waldlandschaft in einer nicht vorher-
zusehenden Geschwindigkeit.

Mit der Entscheidung,,pro Wildnis” hat der Frei-
staat Sachsen hier langfristig die Arten- und
Formenvielfalt auf der liber 50 km? grof3en,
von Verkehrswegen unzerschnittenen Flache
gesichert. Gleichzeitig haben wir mit dem
abgeschlossenen Riickbau militérischer Infra-
struktur zur Gewabhrleistung der FlieBgewas-
serdurchgangigkeit im Wildnisgebiet aktiven
Hochwasserschutz fiir die anliegenden Ge-
meinden betrieben. Wir wollen dartiber hinaus
Maglichkeiten schaffen, wilde Natur zu erleben,
zu bestaunen und von ihr zu lernen. Diese ein-
malige Chance bietet die ,Wildnisschule’, die
wir im Herbst dieses Jahres er6ffnen.

Einen besonderen Wert fiir die biologische Viel-
falt, aber auch fiir den Landschaftswasserhaus-
halt und den Klimaschutz haben die Moore.
Naturnahe Moorwadlder sind prioritdre Lebens-
raumtypen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie.
In vielen Mooren Sachsens sind bis heute die
Nachwirkungen von Entwdsserungen und

Torfabbau zu spiiren. Geeignete Moore sollen
daher revitalisiert, also wiederverndsst, wer-
den. Diese sogenannte Moorrevitalisierung
hat inzwischen in Sachsen schon Tradition und
entwickelt sich zunehmend zu einer Erfolgsge-
schichte.

Sehr aktiv sind hier zum Beispiel der Naturpark
Erzgebirge/Vogtland, der Staatsbetrieb Sach-
senforst und das Landesamt fiir Umwelt, Land-
wirtschaft und Geologie, beispielsweise auch
durch landertbergreifende Ziel 3-Projekte mit
Tschechien.

Ob nun Moorrevitalisierung, naturnaher Wald-
umbau, Verbesserung der FlieBgewasserdurch-
gangigkeit oder Auenprogramm - all diese
MaBnahmen dienen dem Erhalt und der Wie-
derherstellung der biologischen Vielfalt.

Auch die Bundesregierung hat sich den Schutz
der Biodiversitat weiterhin zum Ziel gesetzt und
setzt darauf, wirksame MalBnahmen zu ergrei-
fen, um dem Artenschwund entgegenzuwirken.
Der Freistaat Sachsen wird verstdrkte Anstren-
gungen unternehmen, um seinen Verpflich-
tungen zum Schutz und zur Wiederherstellung
intakter Gewasser und gesunder Walder nach-
zukommen.

Beispiele auf der heutigen Veranstaltung fiir
erfolgreiche und laufende Projekte werden
zeigen, wie es gelingen kann, die Okosysteme
Gewadsser und Walder zu erhalten und wieder-
herzustellen, aber auch, welche Herausforde-
rungen es dabei zu bewadltigen gibt. Hierzu sind
oftmals verschiedenste Interessen miteinander
in Einklang zu bringen. Darum lassen Sie uns
diesen Weg gemeinsam gehen, um gemeinsam
unser Ziel fir mehr Biodiversitét zu erreichen!
Ich wiinsche uns allen eine schéne Veranstal-
tung mit interessanten Gesprachen und freue
mich auf die nun folgenden Fachvortrage.

Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerksamkeit.
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Gewasserschutz und Risikomanagement — europaisches
Wasserrecht und zentrale Wasserbewirtschaftungs-
fragen in Sachsen

Michael Bender

Vielen Dank fiir die Einladung zum Sachsischen
Naturschutztag. Zu Beginn meines Beitrages
mochte ich auf den Stand der Umsetzung der
(WRRL)
bevor ich mich der Gewdsserdurchgangig-

Wasserrahmenrichtlinie eingehen,
keit und -struktur, dem Hochwasserschutz
und ahnlichen Themen widme. Abschlieend
werde ich noch ein paar Anmerkungen dazu
machen, was uns auf europaischer Ebene er-
wartet.

Abbildung1 zeigt die Seeve, ein Gewadsser
zweiter Ordnung in Niedersachsen. Deutlich
zu sehen ist: Auf der rechten Seite fehlt der fiinf
Meter breite Uferrandstreifen, welcher gesetz-
lich vorgeschrieben ist. Nicht so deutlich zu
sehen ist die Glille, die bis zur Gewdsserkante
aufgebracht wurde. Solange diese aber nicht
nachweislich im Gewadsser selbst angekommen
ist, handelt es sich nicht um einen ordnungs-
geldbewehrten Tatbestand. Es gibt also erst
dann eine Sanktion fiir den Landwirt, wenn die
Gllle nachweislich ins Gewasser flie3t. Solche
Regelungen sind im Vollzug sehr schwer zu
kontrollieren. Es gibt also noch einiges zu tun.
Bei der Wasserrahmenrichtlinie denken wir
nicht in Bundesland- oder Staatsgrenzen, son-
dern in Flussgebieten. Die Internationale Kom-
mission zum Schutz der Elbe (IKSE) hat sich als
wichtige Ziele zum einen die Verbesserung der
Gewasserstruktur und der Durchgangigkeit
und zum anderen die Reduktion der signifi-
kanten stofflichen Belastungen aus Nahrstof-
fen und aus Schadstoffen vorgenommen. Das
sind die Hauptthemen, die auch international
abgestimmt werden. Ich mdchte kurz erwdh-
nen, dass der Vertrag zur Griindung der IKSE

Michael Bender | GRUNE LIGA

der erste Vertrag des vereinten Deutschlands
war, von deutscher Seite abgeschlossen durch
den CDU-Politiker Klaus Topfer.

Die Bilanz der Zielerreichung: phanomenal.
Fast. Ich zitiere aus dem Anhoérungsdoku-
ment des zweiten Bewirtschaftungsplans:
»Zusammenfassend ist fiir den deutschen Teil
der Flussgebietseinheit (FGE) Elbe festzustel-
len, dass, bezogen auf die Gesamtlange, ca.
95 Prozent der Wasserkorper, die als FlieBge-
wasser, und, bezogen auf die gesamte Flache,
ca. 82 Prozent der Wasserkorper, die als Seen
bewertet wurden, den guten 6kologischen
Zustand beziehungsweise das gute okologi-
sche Potenzial nicht erreichen!” Sachsen liegt
bei 94 Prozent. Als ich diese Zahlen bei einer
Tagung der IKSE vorgestellt habe, sagte mir
Professor Dr. Martin Socher, Referatsleiter im
Sachsischen Staatsministerium fir Umwelt
und Landwirtschaft: ,Das sehen die Natur-
schutzverbande zu kritisch. Man kann das Glas

Abb. 1: Die Seeve in Niedersachsen. Randstreifenumbruch und
Giille bis zur Gewdsserkante. Foto: Ludwig Tent
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Abb. 2: WRRL-Bilanz zur Zielerreichun? Flussgebiet Elbe 2015 — Indikatorguter chemischer Zustand Oberfldchengewdsser.

Quelle: Entwurf des Bewirtschaftungsplans der FG

als halb voll oder als halb leer bezeichnen.” Ich
muss sagen: Bei 95 Prozent Zielverfehlung ist
das Glas nicht ganz halb voll, sondern fast leer.
Da gibt es sehr deutlich Luft nach oben.
Eigentlich ist die Wasserrahmenrichtlinie so
angelegt, dass von 2009 bis 2012 alle MaB-
nahmen hatten umgesetzt sein sollen, um
dann den guten Zustand 2015 erreichen zu
kénnen. In der Flussgebietsgemeinschaft
(FGG) Elbe waren bis zu diesem Zeitpunkt
immerhin schon zehn Prozent der geplanten
MafBnahmen umgesetzt. An etwa 15 Prozent
der Wasserkorper befanden sich MaBnahmen
in der Bauphase und an ca. 41 Prozent in der
Planung. An rund 34 Prozent der Wasserkdrper
konnten die erforderlichen Schritte noch nicht
begonnen werden. Die Umsetzung der Was-
serrahmenrichtlinie zieht sich also erheblich in
die Lange.

Was konnen wir tun? Neben vielen grof3en,
teuren und umfangreichen MaBnahmen gibt
es auch solche, die relativ einfach umgesetzt
werden konnten. Dazu zdhlt zum Beispiel bei
der Gewadsserunterhaltung die Stromstrich-
mahd, also die Krautung entlang der Stro-
mungslinie vom Gewadsser aus per Hand oder
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Elbe fiir den 2. Bewirtschaftungszeitraum 2016 — 2021.

Boot. Zudem kann man darauf verzichten,
ein oder beide Ufer frei von Gehdlzen zu hal-
ten, um dort mit dem Mahkorb oder anderen
Geratschaften an den Bach heranzukommen.
Das ermdglicht, das Gewadsser zu unterhalten
und trotzdem einen Gewasserrandstreifen mit
seinen vielfdltigen Naturraumfunktionen zu
erhalten.

Das Umweltbundesamt hat am 22. Marz 2018,
dem Tag des Wassers, den sandgepragten Tief-
landbach zum Gewadssertyp des Jahres erklart.
Der sandgepragte Tieflandbach ist in vielen
Féllen eher eine Degenerationsstufe unserer
Gewasser, weil Kies und Totholz durch Uber-
triebene  Gewdsserunterhaltung jahrelang
entfernt wurden und damit auch Lebensrau-
me, die viele flusstypische Fische zum Laichen
brauchen. Einfache Moglichkeiten, um gezielt
gegenzusteuern, sind sogenannte Sandfinge
sowie Stromungshindernisse oder auch Tot-
holz im Gewasser.

Wie sieht es mit dem guten chemischen Zu-
stand aus? Auch hier kdnnen wir sagen: Das
Ziel wurde nicht ganz erfiillt. Kein Oberfla-
chengewasser erreicht einen guten chemi-
schen Zustand (Abb. 2). Das liegt allein schon
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an den Gehalten an Quecksilber, das in Biota
ubiquitar auftritt, das hei3t Gberall wo gemes-
sen wurde. Auch flr mich als Vertreter eines
Umweltverbandes wird es dann schwierig zu
erklaren, warum viel Geld fir den Gewasser-
schutz aufgebracht werden soll, wenn ohne-
hin alles schlecht bleibt. Hier miissen bessere
Wege genutzt werden, um zu kommunizieren,
welche Fortschritte bei welchen Stoffgruppen
erreicht wurden und wie sich der Gewdsserzu-
stand ohne die ubiquitdren Stoffe entwickelt
hat.

Beim Grundwasser befinden sich im deut-
schen Teil des Flussgebiets Elbe 45 Prozent der
Grundwasserkorper nicht in einem guten Zu-
stand. 29 Prozent der Grundwasserkdrper sind
durch Nitrat belastet. In einigen Grundwas-
serkorpern gibt es zudem Trends, die auf eine
Verschlechterung hindeuten, beispielsweise
auch bei Sulfat, Ammonium und Chlorid. Auch
hohere Sulfatgehalte konnen ein Anzeiger fiir
eine Uberdiingung sein. Das natiirliche Boden-
abbaupotenzial ist begrenzt. Dies sollte uns
dazu anspornen, starker die Verminderung der
Glille-Eintrage einzufordern.

Ein Problem an aquatischen Arten ist, dass sie
im Wasser oder am Gewdsserboden leben und
wir sie Ublicherweise nicht zu Gesicht bekom-
men - und deshalb auch nicht im Blick haben.
Wir missen uns die liberbordende Fiille der
einstigen Artenvielfalt erst wieder vergegen-
wartigen. Um auf die akute Bedrohung und
weltweit dramatisch voranschreitende Zer-
storung von Flusslandschaften und Gewas-
sern aufmerksam zu machen und gleichzeitig
die Faszination und Schonheit frei flieBender
Fliisse darzustellen, hat die GRUNE LIGA im
Januar diesen Jahres in Berlin ein dreitdgiges
Fluss-Film-Fest organisiert. Einer der Kurzfilme
beschéftigte sich auch mit dem sachsischen

Michael Bender | GRUNE LIGA

SACHSISCHER

Lachsschutzprogramm. Heutzutage haben
wir in dem einen oder anderen Nebenfluss
der Elbe 100 oder 200 riickkehrende Lachse
- in der Vergangenheit waren es aber 50.000,
100.000 Lachse oder mehr, die jedes Jahr fluss-
aufwarts schwammen. Bei vielen, eigentlich
flusstypischen Arten haben wir heute von der
aquatischen Abundanz vielleicht noch ein Pro-
zent der urspriinglichen Bestande, oft noch
weniger.

Einen dringenden Handlungsbedarf in Bezug
auf die Wiederherstellung der 6kologischen
Durchgéngigkeit besteht bei der Wasserkraft
(siehe auch GRUNE LIGA 2015). In Zusam-
menarbeit mit dem Deutschen Angelfischer-
(DAFV)
beziehungsweise Grundsatze zur 6kologischen

verband haben wir MaBnahmen
Reglementierung der Wasserkraft in Deutsch-
land erarbeitet. Insbesondere die kleine Was-
serkraft ist grundsétzlich in Frage zu stellen, da
diese mit vielen Wasserkraftanlagen sehr wenig
Strom erzeugt und dennoch erheblichen Scha-
den am Gewasser anrichtet. Zu den Kernforde-
rungen der GRUNE LIGA und des DAFV zihlen:
+ Wasserkraftanlagen sind nach geltendem
Recht nur ausnahmsweise zuldssig. Das eu-
ropdische Gewadsserschutzrecht formuliert
strenge Auflagen fiir Eingriffe in Gewasser
und ein generelles Verschlechterungsverbot,
die europdischen Naturschutzregelungen
untermauern dies.
in  Wanderkorridoren

Wasserkraftanlagen
sollen auf der Grundlage des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes von 2014 gemall der
JFernsteuerbarkeit” in den Hauptwanderzei-
ten der Fische wahrend der Nachtstunden
vom Netz genommen werden. Mit dieser
einfachen MaBnahme kénnen die Betreiber
zu geringen Kosten erreichen, dass Fisch-
brut und Fische aller GréBen die Passage von
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Abb. 3: Fischpass in Geesthacht an der Elbe.

Wasserkraftstandorten weitestgehend Uber-
leben — ein enormer Schritt in Richtung guter
okologischer Zustand.

Nach dem Verursacherprinzip sollten zligig
Wassernutzungsentgelte beziehungsweise
Abgaben fir die Wasserkraftnutzung einge-
fiihrt werden, die lenkende Wirkung entfal-
ten und RenaturierungsmafBnahmen an und
in Gewassern finanzieren helfen. Sie leisten

einen Beitrag zur Internalisierung der im-

mensen Umwelt- und Ressourcenkosten, die

die Wasserkraftnutzung verursacht.

« Das Umweltschadensgesetz muss endlich
auf die okologischen Schadwirkungen der
Wasserkraft angewendet werden.

Beim Thema o&kologische Durchgdngigkeit

ist es wichtig, die Elbe insgesamt zu betrach-

ten. In Geesthacht gibt es das einzige Wehr

im deutschen Elbe-Hauptlauf, das mit einer

Fischtreppe ausgestattet ist (Abb.3). Danach

haben die Lachse freie Fahrt. Der Bau einer

solchen stordurchgangigen Fischaufstiegsan-
lage ist unglaublich teuer. Die Baukosten lagen
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bei etwa 20 Millionen Euro — dennoch keine
Verschwendung von Mitteln. Wenn das Wehr
Geesthacht durchgdngig ist, dann kommen
die Lachse praktisch ungehindert zumindest
bis an die Grenze Tschechiens. Wo natdirlich als
nachstes wieder ein Staubauwerk geplant ist.
Aber bis dahin haben wir am Lachsbach und
an anderen FlieBgewassern, die direkt in die
Elbe miinden, durchaus die Chance, wieder
vermehrt Wanderfische und Meerneunaugen
begriiBen zu kdnnen.

Bis 2015 waren an den &kologischen Vorrang-
gewadssern der internationalen FGE Elbean 116
Standorten MaBBnahmen zur Wiederherstel-
lung der 6kologischen Durchgangigkeit von
Querbauwerken geplant (Abb. 4). Im Jahr 2012
waren davon 30 MaBnahmen abgeschlossen.
Bis alle geplanten MafBnahmen umgesetzt
sind, wird es noch dauern. Berlicksichtigt
sind hierbei aber nur die bundesweiten und
internationalen Vorranggewasser der Elbe.
Im Bewirtschaftungsplan der FGE Elbe steht:

,AuBlerhalb der Vorranggewdsser wurden
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Abb. 4: Wiederherstellung der dkologischen Durchgangigkeit an Querbauwerken in iiberregionalen Vorranggewassern der FGE Elbe.

grof3e Anstrengungen unternommen. Allein
im deutschen Elbeeinzugsgebiet gibt es etwa
11.000 Querbauwerken. Es bleibt somit aller-
hand zu tun.

Michael Bender | GRUNE LIGA

Quelle: IKSE — Bewirtschaftungsplanentwurf Elbe

Es gibt aber nicht nur die Bestrebung, Quer-
bauwerke zu entfernen. Es werden auch neue
gebaut, selbst in Fauna-Flora-Habitatgebieten
(FFH-Gebiet) wie im Bereich der Selke im
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Abb. 5: Ins FFH-Gebiet Selketal im Harz wurde ein Hochwasser-
riickhaltebecken gebaut. Foto: Deltef Mahlo

Harz (Abb.5), wo inzwischen ein Stauriickhal-
tebecken errichtet wurde oder in Sachsen an
der Miglitz im Osterzgebirge (Abb.6). Bei der
Durchgangigkeit geht es natirlich zundchst
darum, dass anadrome Wanderfische wie die
Lachse ihre Laichgebiete flussaufwarts er-
reichen konnen. Aber der Lachsnachwuchs
muss irgendwann auch wieder ins Meer zu-
rickwandern. Flussabwadrts sind Aale durch
Wasserkraftanlagen noch weit mehr gefahrdet
als die Lachse, weil sie sich durch die Rechen
quetschen und somit leicht zum Opfer der Tur-
binen werden.

Querrechen mit 10 Millimeter Rechenabstand
kénnen die Fischverluste an Wasserkraftanla-
gen auf zehn Prozent reduzieren (Abb. 7). Die
Fischbehorden aller Bundesldander haben sich
inzwischen darauf verstandigt, derartige Quer-
rechen als Standard fir Fischabstieg zu be-
trachten. Das ist ein riesiger Fortschritt, denn
in einigen Wasserkraftanlagen betragen die
Fischverluste 50 bis zu 90 Prozent.

Das eine ist die Durchgédngigkeit, das zweite
ist der Raum, den man den Flissen lasst. Im
Zuge der Erarbeitung eines nationalen Hoch-
wasserschutzprogramms 2014 hat sich die
GRUNE LIGA mit einer ganzen Reihe von Um-
weltverbdnden auf eine gemeinsame Position
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Abb. 6: Hochwasserriickhaltebecken in Lauenstein an der Miig-
litz im Osterzgebirge. Foto: Michael Bender

4Flussauen zuriickgewinnen - natirlichen

Wasserriickhalt verbessern!” (GRUNE Lica 2014)

geeinigt. Als die wichtigsten MaBnahmen wer-

den darin aufgefihrt:

+ Synergien von Hochwasserrisikomanage-
ment, Natur- und Gewdsserschutz nutzen

Natirlichen Wasserriickhalt verbessern und

Hochwassergefahren im Einzugsgebiet vor-
beugen

Landwirtschaft anpassen - Hochwasserge-
fahren vorbeugen

Hochwasserbedingten Schadstofftransport in
den Blick nehmen

Okosystemleistungen von Flussauen bilan-
zieren

Siedlungsentwicklung steuern - Baurecht
strikter handhaben
Instrumente der Raumordnung anwenden

Bemessungsgrundlagen Uberpriifen - Priori-
taten beim Schutzniveau setzen

Bewusstsein flir Hochwasserrisiko scharfen und
Kommunen beim Hochwasserschutz beraten

Transparenz gewahrleisten und Beteiligung
fir Anwohner und Verbénde auf kommuna-
ler Ebene ermdglichen

Wichtig ist es, die Synergien zwischen Hoch-
wasserrisikomanagement, Natur- und Gewas-
serschutz besser zu nutzen, den natdirlichen
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Abb. 7: Querrechen an einer Wasserkraftanlage in Oblitz bei
Naumburg an der Saale in Sachsen-Anhalt. ~ Foto: Olaf Lindner

Gewasserrilickhalt zu verbessern und den
Hochwassergefahren im Einzugsgebiet vor-
zubeugen. Bei extremem Hochwasser gibt es
Probleme, das ist offenkundig. Aber um den
Wasserfluss zu nivellieren, sind naturnahe
Walder und intakte Feuchtgebiete das beste
Mittel, das man sich vorstellen kann.

Was wir erleben ist, dass im Sinne des Hoch-
wasserschutzes ufernahe Baume vorsorglich
schnell geféllt wurden — zum Beispiel im Leip-
ziger Auwald entlang der Neuen Luppe. Es gibt
aber auflerhalb Sachsens durchaus auch Bei-
spiele von Projekten, die den Fllissen wieder
ein wenig mehr Raum geben und die Vielfalt
fordern, wie zum Beispiel das Deichriickverle-
gungsprojekt in Lenzen.

Vor Hochwasser miissen wir Menschen uns
natdrlich schiitzen, aber die Flisse und die Na-
tur brauchen im Grunde keinen Schutz. Denn
schon kleine Hochwasser sorgen fiir mehr 6ko-
logische Lebensraumvielfalt. GroBere Hoch-
wasser, HQ 200 oder mehr, kdnnen manchmal
die Ufervegetation vernichten, schaffen damit
aber genau die dynamischen Lebensrdume,
die unsere einheimischen Flussbewohner
brauchen. Diese friheren ,Allerweltsarten”
sind genau die, die wir heutzutage kaum noch
finden. Zudem treten verstarkt Konflikte auf,
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wenn in naturnahen Gewadssern aus Griinden
des Hochwasserschutzes Hochwasseranlagen
geplant werden, wie zum Beispiel im Natura
2000-Gebiet Bobritzschtal. Die Bobritzsch gilt
als einziger weitgehend naturnaher Flusslauf
im Erzgebirge ohne Abflussregulierung durch
Staubauwerke.

Okonomische Instrumente werden oft als
Fremdkorper der WRRL betrachtet. Was hat
Okonomie also mit Gewdssern zu tun? Es
geht vor allem darum, das Verursacherprin-
zip starker zu bertlicksichtigen; darum, dass
diejenigen, die Natur, Ressourcen und Wasser
nutzen, einen Beitrag zahlen, wenn sie damit
Geld verdienen und Profit machen. Deshalb
hat die GRUNE LIGA die 6konomischen Inst-
rumente der WRRL in den ersten Bewirtschaf-
tungspldnen aller deutschen Bundeslander
und Flussgebiete analysiert und daraus einen
Handlungsbedarf abgeleitet (GRUNE Lica 2011).
Im zweiten MaBnahmenzeitraum hat sich eini-
ges deutlich verbessert

Bergbau und Energiewirtschaft waren 2009 in
allen Bundeslandern weitgehend von der Ent-
geltpflicht befreit. Gerade fiir diese Branchen
missen kiinftig die vollen Sétze der Wasserent-
nahmeentgelte fir ihre mit hohen externen
Kosten verbundene Wassernutzung Anwen-
dung finden. Warmekraftwerke (Kohle und
Atom) waren mit einer jahrlichen Wasserent-
nahme von 20,1 Milliarden Kubikmeter (2007)
bundesweit die mit Abstand gro3ten Wasser-
nutzer. Nordrhein-Westfalen erhebt seit 2011
den vollen Entgeltsatz auf alle abgepumpten
Grubenwadsser und erhdhte das Entnahme-
entgelt inzwischen von 4,5 Cent auf finf Cent
pro Kubikmeter. In Brandenburg, Sachsen und
Sachsen-Anhalt sind die meisten Wasserent-
nahmen im Braunkohlebergbau weiterhin
vom Wasserentnahmeentgelt befreit.
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Der Kohlebergbau setzte rund 800 Millio-
nen Kubikmeter Frischwasser ein. Die Ent-
scheidung, fir neun bergbaubeeinflusste
Grundwasserkorper im deutschen Elbegebiet
Jweniger strenge Umweltziele” (nach Artikel 4,
Absatz 5 WRRL) festzulegen, da auch bis 2027
kein guter Zustand erreichbar ist, verdeutlicht
die langfristigen negativen Auswirkungen. Die
Eisenemissionen des Lausitzer Reviers richten
im Spreeeinzugsgebiet durch die Verockerung
erheblichen o6kologischen Schaden an. Die
Sulfatbelastung des aktiven und Sanierungs-
bergbaus stellt die Trinkwasserversorgung in
Frankfurt (Oder), Briesen und selbst in Berlin
vor erhebliche Probleme.
Die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) der EU
tragt wesentlich zur Nahrstoffbelastung im
Grundwasser und in den Trinkwasserressour-
cen, aber auch in den Flissen, Seen und im
Meer, bei. Zaghaft positive Reformansatze der
EU-Kommission werden immer wieder von
den Mitgliedsstaaten, darunter Deutschland,
blockiert. Gleichzeitig geht das Hofesterben
ungebremst weiter. Mit der gemeinsam ge-
starteten Initiative ,LivingLand” setzten sich
die Umweltverbande BirdLife Europe, Europa-
isches Umweltbiiro und WWF Europe fiir eine
nachhaltige, naturvertrdgliche und faire Agrar-
politik ein. Sie fordern eine EU-Agrarpolitik, die
folgende Ziele erfillt:
- Fair: fir Landwirte und landliche Regionen
- Okologisch nachhaltig: fiir reine Luft und
sauberes Wasser, gesunde Boden und die
Vielfalt von Tieren und Pflanzen
« Gesund: furr gute Lebensmittel und das Wohl-
ergehen aller Menschen
« Globale Verantwortung: fiir den Klimaschutz
und eine nachhaltige Entwicklung weltweit.
Fur mich ist es immer besonders erschreckend,
wenn ich hore, dass in Berlin Lerchen, Bienen
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und andere Arten haufiger vorkommen als in
der Agrarlandschaft um Berlin. Da muss deut-
lich etwas passieren in der Landnutzung. Was
vielen vielleicht nicht klar ist: Im aquatischen
Bereich schreitet das Artensterben weltweit
finfmal schneller voran als im terrestrischen
Bereich. Gerade der Biogasanbau ist ein ganz
wesentlicher Negativfaktor, einerseits fiir den
Gewasserschutz und andererseits fir die Ar-
tenvielfalt.

Einfachere Regeln und flexibleres Herange-
hen werden es der kiinftigen Agrarpolitik der
Europdischen Union ermdglichen, Landwirte
zu unterstiitzen und eine nachhaltige Ent-
wicklung der EU-Landwirtschaft zu erreichen.
So verkiindete die EU-Kommission in einer
Pressemitteilung die am 29. November 2017
veroffentlichten Eckpunkte fiir die zukulnfti-
ge Gemeinsame Agrarpolitik. Laut EU-Agrar-
kommissar Phil Hogan wird damit nicht nur
der Agrarsektor robuster aufgestellt, sondern
auch die Umwelt- und sozialen Belange besser
berlicksichtigt. Bei grundséatzlicher Beibehal-
tung des 2-Sdulen-Férdermodells soll den Mit-
gliedsstaaten ein groBerer Spielraum im Sinne
der Subsidaritdt eingerdumt werden. Fir das
Europdische Umweltbiro gehdren die Riick-
nahme umweltschadlicher Subventionen und
die Unterstiitzungszahlung fir die Bindung
an Okosystemdienstleistungen zu den ent-
scheidenden, noch zu verbessernden Punkten.
Entscheidungsspielrdume fiir die Mitglieds-
staaten miissten auch mit einer stringenteren
Kontrolle der Vorgaben einhergehen. Es muss
mehr in die Richtung gehen: ,Was soll uns die
Landwirtschaft an positiven Effekten bringen?”
Die Gewadsserschutzziele miissen in der Diskus-
sion um die Neuausrichtung der europdischen
Agrarwirtschaft deutlich starker berticksichtigt
werden. Die GRUNE LIGA unterstiitzt deshalb
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auch eine Kampagne, die vom Bundesverband
der Energie- und Wasserwirtschaft (BDEW)
angestoflen wurde. Als Trinkwasserversor-
gerverband ist die BDEW von der steigenden
Nitratlast betroffen. Gemeinsam sind wir der
Auffassung, dass das, was mit der Novelle der
Diingeverordnung und der Stoffstrombilanz
erreicht wurde, noch nicht ausreicht, um die
Nitrat-Richtlinie von 1991 wirklich umzuset-
zen. Der Bauernverband sagt, wir brauchen
fur die Umsetzung noch etwas Zeit. Ich denke,
dass wir, wenn die Wasserversorger wirklich an
Bord sind, und es jeden Biirger und jede Bur-
gerin betrifft, nochmal anders aufgestellt sind,
auch auf europdischer Ebene. Daran arbeiten
wir (siehe auch GRrUNE Lica 2016).

Aber nicht alles ist negativ, an der einen oder
anderen Stelle gibt es wirklich gute Beispiele
- trotz aller Widerstande, Restriktionen und
schwieriger Flachenverfligbarkeit. Anhand
der WRRL-Steckbriefe stellt die GRUNE LIGA
insbesondere positive Beispiele und Projek-
te vor, die bereits jetzt umgesetzt sind oder
sich zumindest in einem fortgeschrittenen
Planungsstadium befinden. Ein Beispiel dafiir
ist die Regenwasserbewirtschaftung im urba-
nen Bereich. Die Berliner Mischwasserkanali-
sation leitet das Schmutz- und Regenwasser
ab und schiitzt somit auch vor Uberschwem-
mungen. Bei Starkregenereignissen kann es
zu Ableitungen des verschmutzten Misch-
wassers in die Gewadsser, vor allem in die
Spree, mit entsprechender Verschlechterung
der Gewadsserqualitdat kommen. Mit verschie-
denen MaBnahmen, wie Gebaudebegri-

nung, Regenwassernutzung, Entsiegelung,
Versickerung durch Mulden, Rigolen und
Griinflachen, Teiche sowie Retentionsbo-
denfilter, wird der Anteil der Verdunstungs-

flachen und der Rickhalt von Phosphor und
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abfiltrierbaren Stoffen erhoht, womit die
stoffliche Belastung der Kanalisation und
dadurch der Oberflaichengewdsser reduziert
wird.
Das Europdische Umweltbiiro hat am 22. Marz
2017 zum Tag des Wassers gemeinsam mit
dem WWEF, der European Anglers Alliance,
Wetlands International und dem European
Rivers Network die gemeinsame Plattform
Living Rivers Europe aus der Taufe gehoben.
Die Koalition vereint rund 40 Millionen Mit-
glieder in ganz Europa. Ziel von Living Rivers
Europe ist es, den anstehenden Review der
WRRL zu begleiten und den Gewadsserschutz
in der EU zu stdrken; zu lange wurden Fliisse
und Feuchtgebiete in ihrer Bedeutung unter-
schatzt. Ausgehend von der Erkenntnis, dass
unsere Gewadsser und die aquatische Umwelt
eine Krise durchleben, lauten die drei Kernfor-
derungen:
+ Bessere Umsetzung der EG-Wasserrahmen-
richtlinie
+ Wirksame Integration von Belangen der Was-
serbewirtschaftung in alle relevanten Poli-
tikbereiche, insbesondere Landwirtschaft,
Energie, Verkehr und Hochwasserschutz
+ Aufrechterhaltung und Starkung der hohen
Anforderungen der WRRL fiir den Schutz von
Gewiassern und Okosystemen.
Im Rahmen der Fortschreibung der WRRL wird
die Gesetzgebung der europdischen Staa-
ten zum Gewasserschutz momentan auf den
Prifstand gestellt. Und nicht nur die, sondern
die gesamte Wassergesetzgebung der EU.
Dazu werden auch offentliche Konsultationen
durchgefiihrt. NABU, BUND, WWF, DNR und
die GRUNE LIGA werden sich daran zusammen
beteiligen und rufen gemeinsam dazu auf, die
europaweite Kampagne #ProtectWater zu un-
terstuitzen.
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Panta Rhei - alles flie3t? FlieBgewasserdurchgangig-
keit und Hochwasserschutz vom Pohlwasser bis zur

Vereinigten Mulde

Joachim Schruth

Meine Damen und Herren, in meinem Beitrag
mochte ich auf einige Aspekte eingehen, die
uns als NABU und auch andere Verbédnde seit
langem beschéftigen. Es geht um die Durch-
gangigkeit unserer sachsischen FlieBgewasser
und um den Hochwasserschutz.

In Abbildung 1 ist die ©kologische Durch-
gdngigkeit der Querbauwerke in Sachsen
dargestellt. Rote Dreiecke bedeuten, dass die
FlieBgewasser nicht durchgangig gestaltet sind
und dass vorhandene Querverbauungen nicht
passierbar sind, das heif3t, Fische nicht aufstei-
gen beziehungsweise nicht absteigen kdnnen.
Die Datengrundlage stammt aus dem Jahr

2017 und wird derzeit Uberarbeitet. Mit der
aktualisierten Querbauwerksdatenbank ist
voraussichtlich gegen Endes des Jahres 2018
zu rechnen. Nach Abbildung 1 ist von insge-
samt 3.028 vorhandenen Querverbauungen
ein Drittel nicht passierbar. Bei Wasserkraftan-
lagen (WKA) betrifft dies 224 von 348 Anlagen.
In den letzten Jahren wurden einige Querver-
bauungen zuriickgebaut, so an der Zschopau,
an der Roder und an der Mulde. Dies geschah
oft im Rahmen der Eingriffskompensation.
Ebenso sind Wasserkraftanlagen mit Fischauf-
stiegs- beziehungsweise Fischabstiegseinrich-
tungen nachgeriistet worden.
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Abb. 1: Wiederherstellung und Sicherung der Durchgangigkeit sachsischer FlieBgewasser — Okologische Durchgangigkeit der Quer-

bauwerke.
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Datengrundlage: LfULG, 2017
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Abb. 2: Ein durchgdngig gestaltetes Wehr an der Kirnitzsch in der Sachsischen Schweiz.

Abb. 3: Gottleuba im Osterzgebirge — kein Mindestwasser in
der Ausleitungsstrecke. Foto: Uwe Schroeder

Nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG) - und
korrespondierend dazu dem Sachsischen Was-
sergesetz (SachsWG) - ist das Aufstauen, Um-
leiten oder auch Entnehmen von Wasser aus
einem FlieBgewasser nur statthaft, wenn der

22

Foto: Uwe Schroeder

Abb. 4: Gottleuba im Osterzgebirge — Einhaltunﬂ der Mindest-
wasserregelung. Foto: Uwe Schroeder

Mindestwasserabfluss erhalten bleibt (§ 33
WHG). Die Abbildungen 3, 5 & 6 zeigen, dass
dies leider noch nichtimmer der Fall ist. Oftmals
flieBt eine groBe Menge Wasser, im Extremfall
die gesamte Wassermenge, in den Miihlgaben

Joachim Schruth | NABU Sachsen
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Abb. 5: Weitgehend trockengefallenes Flussbett an einem Wehr an der Freiberger Mulde bei Dobeln (Aufnahme vom 15.09.2015).

und anschlieBend durch die Turbine der jewei-
ligen Wasserkraftanlage. In Abbildung 3, wel-
che ein Wehr einer WKA an der Gottleuba im
Erzgebirge zeigt, ist rechts oben der bespannte
Muhlgraben zu erkennen und im Vordergrund
das fast trockene Flussbett. Der NABU hat hier
immense Anstrengungen unternommen, um
die Zustande zu dndern, was uns letztendlich,
auch Dank der Unterstiitzung durch das Um-
weltministerium, gelungen ist.

Die Einhaltung der Mindestwassermenge ist
von den zustandigen Behorden zu kontrollie-
ren (§ 21 SdchsWG). Meine Wahrnehmung ist,
dass die meisten Behorden dieser Aufgabe
auch weitestgehend nachkommen. Mit der
Personalausstattung der Umweltbehdrden
und bestehenden rechtlichen Hirden - oft-
mals gehen Betreiber mit Anwalten gegen
behdrdliche Anordnungen vor - sind jedoch
auch dem behordlichen Handeln Grenzen
gesetzt. Natlrlich ist hauptsachlich der An-
dass der

lagenbetreiber  verantwortlich,

Joachim Schruth | NABU Sachsen
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Mindestwasserabfluss eingehalten wird und
den Verpflichtungen des § 33 Wasserhaus-
haltsgesetz nachkommen wird. Doch auch
nach 20 Jahren kontroverser Diskussionen zur
kleinen Wasserkraft gibt es noch immer gravie-
rende Beispiele der Nichteinhaltung, wie eine
Aufnahme von der Freiberger Mulde bei Do-
beln (Abb. 5) belegt.

Ein weiteres Negativbeispiel zeigt eine WKA
am Pohlwasser, einem Gewasser im Erzgebir-
ge (Abb. 6). Bei einer Begehung durch NABU-
Mitglieder wurde im Mai 2017 festgestellt,
dass der Mindestwasserabfluss gravierend
unterschritten wurde. Der vorgefundene Zu-
stand am Wehr der Anlage deutete darauf hin,
dass dieser Zustand bereits langer andauerte.
Nach eigenen Recherchen wird die betroffene
Anlage ohne festgestelltes Altrecht betrieben.
Der NABU stellte daraufhin eine Anzeige we-
gen Unterschreitung der Mindestwasserabga-
be in die Ausleitungsstrecke (Verstof3 gegen
SachsFischG § 27, Abs. 2) bei der zustandigen
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unteren Wasserbehorde. Diese reagierte

umgehend und verfligte ein Absenken des

Wehrbalkens. Dagegen zog der Betreiber vor

Gericht. In der Sache wurde noch nicht ent-

schieden.

Um auf die negativen Auswirkungen der klei-

nen Wasserkraft auf das Okosystem Wasser

aufmerksam zu machen, wurde vor tber zehn

Jahren die ,Allianz fir Sachsens Flusse” ge-

griindet. Darin vertreten sind unter anderen

der Sachsische Kanu-Verband, der Naturpark

Muldenland und anerkannte Naturschutzver-

einigungen Sachsens. Forderungen der Allianz

sind:

1. Keine weitere Reaktivierung und keine Neu-
bauten von Kleinwasserkraftanlagen ohne
wasserrechtliche Planfeststellung.

2. Konsequente Umsetzung der Wasserrah-
menrichtlinie. Oberstes Ziel ist die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines naturnahen
Zustands unserer Flisse.

3. Anlagen ohne gliltiges Wasserrecht sind zu
beseitigen. VerstoBe gegen das Umwelt-
und Wasserrecht sowie gegen die erteilten
Auflagen sind zu verfolgen und zu ahnden.

4. Keine Forderprogramme zur Wasserkraft-
nutzung und besonders zur Reaktivierung
von alten Wasserrechten, da der Beitrag
zur Energiegewinnung bedeutungslos, der
Eingriff im Okosystem aber in der Regel er-
heblich ist.

5. Durchgangigkeit der sachsischen FlieBge-
wasser fiir das Kanuwandern unter 6kologi-
schen Gesichtspunkten.

6. Festlegung und Einhaltung einer Mindest-
wassermenge, die Okologischen Erforder-
nissen entspricht und damit die natdrlichen
Abflussverhéltnisse insbesondere in der

niederschlagsarmen Zeit in der Ausleitungs-

strecke gewahrleistet:
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a. Nachristung richtig dimensionierter und
nachweisbar funktionstiichtiger Fischauf-
und -abstiegsanlagen;

b. Kontinuierlicher manipulationssicherer
Nachweis der Einhaltung der durch die
Staumarken gekennzeichneten Mindest-
wasserhohe;

c. Stilllegung der Anlagen in Zeiten der Aal-
abwanderung;

d. Konsequente Unterbindung von Schwall-
betrieb und Betriebsgraben- und Wehr-
teichspulungen;

e. Stillsetzung bei Starkfrost (Vereisung der
Fischtreppen, Durchfrieren der Auslei-
tungsstrecke);

f. Beschilderungspflicht (Betreiber, Wasser-
behorde, Mindestwasserabfluss, Geneh-
migung);

g. Fest- und Umsetzen konkreter Strafmalle
bei Zuwiderhandlungen, die im Wieder-
holungsfall die Aufhebung des Wasser-
rechts zur Folge haben.

Vielen Anlagenbetreibern von Wasserkraft-
anlagen lauft aktuell die Zeit davon. Der §
7 des SéchsWG fordert, dass vorhandene
Gewadsserbenutzungen und Anlagen, die
den Anforderungen dieses Gesetzes, des
WHG oder aufgrund dieser Gesetze erlasse-
ner Verordnungen nicht entsprechen, durch
den Gewasserbenutzer oder Eigentlimer der
Anlage innerhalb von sechs Jahren anzu-
passen oder aufller Betrieb zu nehmen sind.
Diese Frist endet am 7. August 2019. Es wird
spannend, wie der Freistaat damit umgeht
beziehungsweise welche Konsequenzen bei
Nichtumsetzung folgen. Um Wege zu fin-
den, diese Ziele umzusetzen, hat das Sach-
sische Staatsministerium fur Umwelt und
Landwirtschaft eine Expertenkommission
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Abb. 6: Wasserkraftanlage am Pohlwasser im Erzgebirge (Aufnahme vom 16.05.2017).

ins Leben gerufen. Dieser gehoren externe
Wissenschaftler, ein Vertreter der unteren
Wasserbehdérden sowie ein Vertreter der
Wasserkraftbetreiber an. Mitglieder der an-
erkannten Naturschutzvereinigungen, die
sich schon seit Jahrzehnten mit der Proble-
matik beschéaftigen, etwa vom Landesver-
band Séchsischer Angler oder vom NABU,
wurden nicht angefragt.

Der NABU wird auch weiterhin die Zustdande
an den sachsischen Wasserkraftanlagen im
Blick behalten und sich dafiir einsetzen, dass
Zustande wie in Abbildung 7 der Vergangen-
heit angehoren.

Auch der zweite Themenkomplex hat er-
heblichen Einfluss auf Gewasser und deren
Auenbereiche: der Hochwasserschutz. Nach
dem Hochwasser 2002 wurden in Sachsen
verschiedene MafBnahmen zum natirlichen
Hochwasserschutz geplant, wovon einige
spater wieder zum Teil deutlich reduziert
wurden (Quelle: Pressemitteilung MdL Wolf-
ram Glinther vom 09.08.17):

Joachim Schruth | NABU Sachsen

SACHSISCHER
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« Geplante Uberschwemmungsfliche fiir sach-
sische Flusse in Hochwasserkonzepten fiir
Elbe und Gewdsser 1. Ordnung: 7.500 Hektar,
reduziert auf 5.650 Hektar

- geplante MalBnahmen: 49, reduziert auf 39

« bereits umgesetzte Deichriickverlegungen: 6
(mit 188 Hektar Flachengewinn) von 30

« bereits gebautes Polderwerk: 1 (mit 72 Hektar
Flachengewinn im Flutungsfall) von 9

- im Bau befindliche MaBnahmen: 4

- noch offene MaBnahmen: 28

Technischer Hochwasserschutz ist aber auch not-
wendig, insbesondere im bebauten Bereich. Ein
Beispiel hierfiir ist die Hochwasserschutzmauer
in Grimma. Innerhalb weniger Jahre war die Stadt
zweimal von extremem Hochwasser betroffen.
Besonders verheerend war die Flut 2002. Die
Schéaden beliefen sich auf 250 Millionen Euro, fast
700 Hauser waren beschadigt oder zerstort, Infra-
struktur wie Briicken und StraBen mitgerissen.
Die 30.000 Einwohner zdhlende Stadt war die am
starksten betroffene Kommune in Sachsen.
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Abb. 7: Fiir Wasserlebewesen uniiberwindbares Wehr einer Wasserkraftanlage an der Zschopau (Aufnahme vom 01.09.2015).

Aber richtig ist auch: Mauern und Ddmme im-
mer nur hoher zu bauen, hilft nicht weiter. Zu
schnell abflieBende Niederschlage tragen zu
gefahrlich hohen Wasserstanden flussabwarts
bei. Technischer Hochwasserschutz kann nicht
alles sein — es muss eine Verzahnung geben
zwischen natirlichen Uberschwemmungsfla-
chen, Poldern und technischen MaBnahmen.
In den deutsch-tschechischen Einzugsgebie-
ten der Kammlagen des Mittleren Erzgebirges
wird untersucht, mit welchen Mitteln man ei-
nen dezentralen, integrierten und grenziiber-
greifenden Hochwasserschutz realisieren kann
(Projekt DINGHO). Dazu gehdren MalBnahmen
zur Verénderung landwirtschaftlicher Be-
wirtschaftungstechniken, Waldmehrung und
Waldumbau, ein besserer Wasserriickhalt im
Bereich von Wegen und Siedlungsfléachen, die
Laufverlangerung begradigter Gewasserab-
schnitte und die Anlage dezentraler, kleinerer
Hochwasserriickhaltebecken. Von der Umset-
zung derartiger MaBnahmen ist kaum etwas
bekannt.
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Hinderlich fiir eine Umsetzung von derartigen
MaBnahmen ist auch, dass der Freistaat 2012
mit der Novellierung des Sachsischen Wasser-
gesetzes sein Vorkaufsrecht unter anderem
fiir Flachen in Uberschwemmungs- und Hoch-
wasserentstehungsgebieten an Gewadssern
1. Ordnung aufgegeben hat. In seiner Stellung-
nahme zum Gesetzentwurf zur Anderung was-
serrechtlicher Vorschriften forderte der NABU
Sachsen 2012 daher auch, dieses Recht beizu-
behalten - leider ohne Erfolg. Ende 2017 gab
es allerdings eine kleine Rolle riickwarts und
der Staat kann nun wieder das Vorkaufsrecht
fur ausgesuchte und genau verzeichnete Flur-
stlicke wahrnehmen. Dies kommt allerdings zu
spat, denn bei den derzeitigen Preisen, insbe-
sondere fir landwirtschaftliche Flachen, wis-
sen wir alle, wie schwer es sein wird, Flachen
zu erwerben.
Im Folgenden werden einige Beispiele aufge-
fuhrt fir RickbaumaBahmen an Deichen und
fur eine Deichschlitzung.

Joachim Schruth | NABU Sachsen
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Deichbruch 2012

Abb. 8: Entwidmung des nérdlichen Deichsabschnitts der Deichanlage Sermuther Deich.

Wenige Kilometer von dem Tagungsort Nimb-
schen, am Zusammenfluss der Zwickauer
und der Freiberger Mulde, ist in Sermuth ein
Deich entwidmet worden (Abb. 8). Das heif3t,
der Deich ist nach seiner Zerstérung durch
Hochwasser nicht wieder aufgebaut worden.
Dadurch entstand eine zusétzliche Retentions-
flache von 50 Hektar, die schon bei einem HQ5,
also einem statistisch alle finf Jahre eintre-
tenden Hochwasser, Uiberflutet wird. Ebenfalls
positiv anzumerken ist, dass der Deich nach
seiner Entwidmung Bestandteil des europdi-
schen Vogelschutzgebietes ,Vereinigte Mulde”
ist.

Eines der bisher groB3ten realisierten Vorhaben
ist die Deichriickverlegung in der Schlossaue
bei Eilenburg (Abb 9). Hier steht ebenfalls bei
einem HQ5 eine Retentionsfliche von im-
merhin 140 Hektar zur Verfligung. Dadurch
werden auch ehemalige Altarme zumindest
zeitweise bespannt.

Derzeit noch im Bau ist die Deichriickverle-
gung zwischen Bennewitz und Plichau mit

Joachim Schruth | NABU Sachsen
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einer Retentionsfliche von 535 Hektar (Abb.
10). Hier gab es erhebliche Widerstande, ins-
besondere von den Flacheneigentiimern.
Der Deich zwischen Bennewitz und Pilichau
wird hinter dem niedrigeren Altdeich neu er-
richtet und ist insgesamt rund finf Kilometer
lang. In den letzten Jahren konnten bereits
1,8 Kilometer des neuen Deiches gebaut wer-
den. AuBBerdem wurden die Deiche zwischen
Grubnitz und Groitzsch saniert. Sie bleiben
als Teilschutzdeiche bestehen und werden bei
groBeren Hochwasserereignissen planmaBig
Uberstromt. Insgesamt sind fiir die Deichriick-
verlegung Bennewitz-Plichau rund zwolf Milli-
onen Euro eingeplant.

Durch eine geplante Deichschlitzung im siid-
lichen Auwald von Leipzig, am sogenannten
Ratsholz, kommt es im Bereich der Weif3en Els-
ter in Leipzig zu einer Verbesserung der 6ko-
logischen Situation durch haufigere Flutungen
(Abb. 11). Es gibt dort zahlreiche Amphibien-
vorkommen und so profitiert auch der Natur-
und Artenschutz von dem Vorhaben.
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Abb. 9: Riickbau des Deiches nordlich der Schlossaue und Neubau des Hochwasserschutzdeiches in Eilenburg-West, 3. Bauab-
schnitt. Foto: Axel Bobbe

Flussnaher Altdeich (HQ 25)

Geplanter Neudeich (HQ 100)

Abb. 10: Deichriickverlegung zwischen Bennewitz und Piichau. Karte: Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen
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Die MaBnahme umfasst unter anderem die

Entwidmung eines Deichabschnittes am
Elsterflutbett rechts. Die Hochwasserschutz-
anspriiche im Ratsholz bleiben dabei ge-
wadhrleistet. Die Landestalsperrenverwaltung
profitiert ebenfalls von der MaBnahme - durch
einen verringerten Unterhaltungsaufwand.

So bleibt zu hoffen, dass derartige Vorhaben
Schule machen. Fiir die Zukunft ist es dabei
unabdingbar, dass die notwendige Balance
zwischen technischem und natiirlichem Hoch-
wasserschutz gefunden wird und der naturli-
che Hochwasserschutz verstdrkt in den Fokus

behdrdlichen Handelns riickt.

Vielen Dank an Axel Bobbe, dem Betriebslei-
ter der Landestalsperrenverwaltung Elbaue,
Mulde, Untere Weil3e Elster in Rétha, fur das
Zurverfligungstellen der abgebildeten, Fotos
und Karten.

Joachim Schruth | NABU Sachsen
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Abb. 11: Deichschlitzung Ratsholz an der Wei3en Elster.
Karte: Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen
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Nachhaltige Gewasserbewirtschaftung
und Auenentwicklung

Dr. Bernd Spanhoff

1. Nachhaltige Gewasserbewirtschaftung

und Auenentwicklung

Der Begriff Nachhaltigkeit wird aktuell in vie-

len Zusammenhdngen genutzt. Dabei ent-

steht der Eindruck, dass die Bedeutung des

Begriffes sehr unterschiedlich verstanden

werden kann. Der vorliegende Beitrag zur

nachhaltigen Gewasserbewirtschaftung und

Auenentwicklung bezieht sich daher auf die

Definition zur,Nachhaltigen Entwicklung” aus

der deutschen Ubersetzung des sogenannten

Brundtland Berichts (UN 1987):

- ,Nachhaltige Entwicklung ist eine Entwicklung,
die die Bediirfnisse der Gegenwart befriedigt,
ohne zu riskieren, dass kiinftige Generationen
ihre eigenen Bediirfnisse nicht befriedigen kén-

"

nen.

.Im Wesentlichen ist nachhaltige Entwicklung
ein Wandlungsprozess, in dem die Nutzung
von Ressourcen, das Ziel von Investitionen, die
Richtung technologischer Entwicklung und
institutioneller Wandel miteinander harmo-
nieren und das derzeitige und kiinftige Poten-
tial vergréf3ern, menschliche Bediirfnisse und
Wiinsche zu erfiillen.”

In diesem Zusammenhang werden die Gewds-
ser als Okosysteme betrachtet, die durch den
Menschen in vielfaltiger Weise genutzt wer-
den. Dabei wird nicht nur die direkte Nutzung
zur Gewinnung von Trink- und Brauchwasser
oder die Einleitung von Abwasser betrachtet,
sondern auch die Nutzung der natdirlichen
Uberschwemmungsgebiete (Auen) und die
Veranderungen der Gewasser durch den tech-
nischen Ausbau und die Beeinflussung des

Wasserhaushaltes durch Entwdsserung und
die Bewirtschaftung im Einzugsgebiet. Das
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) beschreibt in § 6
+Allgemeine Grundsdtze der Gewasserbewirt-
schaftung” im Abs. 1, Ziffer 1: ,Die Gewasser sind
nachhaltig zu bewirtschaften, insbesondere mit
dem Ziel, ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit
als Bestandteil des Naturhaushalts und als Le-
bensraum fiir Tiere und Pflanzen zu erhalten und
zu verbessern, insbesondere durch Schutz vor
nachteiligen Veranderungen von Gewadsserei-
genschaften!” Natiirliche Gewassereigenschaften
bilden die Grundlagen fir intakte Gewasseroko-
systeme, mit deren Zustand sich die Wasserrah-
menrichtlinie (WRRL - RL 2000/60/EG) befasst.
Mit Verabschiedung der WRRL im Jahr 2000 wur-
de ein Ordnungsrahmen fiir MaBnahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik ge-
schaffen, unter anderem mit dem Ziel, dass alle
Oberflachengewasser den guten 6kologischen
Zustand bis 2015 erreichen sollen. Daneben sind
aber noch weitere Richtlinien zu betrachten,
insbesondere die 2007 verabschiedete Hoch-
wasserrisikomanagementrichtlinie  (HWRM-RL
- RL 2007/60/EG), die das Ziel hat, das Hochwas-
serrisiko zu vermindern. Enge Verbindungen
bestehen auch zwischen WRRL und der Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie (FFH-RL — RL 92/43/EWG),
da durch o6kologisch funktionsfahige Gewasser
auch das Vorkommen von gewdssergebunde-
nen oder -abhdngigen geschitzten Arten und
Lebensraumtypen der FFH-RL gewahrleistet wer-
den kann. Dies betrifft auch die natiirlichen Uber-
schwemmungsgebiete der Bache und Fliisse, die
den auentypischen Arten und Lebensraumtypen
der FFH-RL die Existenzgrundlage sichern.
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Abb. 1: Prozentuale Verteilung der Einstufung des okologischen Zustands/Potenzials der sachsischen FlieBgewdsser im Berichtsge-

wassernetz zur Umsetzung der WRRL.

2. Zustand der Bache, Fliisse sowie der
auentypischen Arten und Lebensraum-
typen in Sachsen

Die Einstufung des 6kologischen Zustands der

Bache und Flisse in Sachsen ist in den aktu-

ell glltigen Bewirtschaftungsplanen fir die

Flusseinzugsgebiete der Elbe und Oder doku-

mentiert, die durch den sachsischen Bericht zu

den beiden Planen zusammengefasst werden

(LFULG, 2015). Dabei erreichten bis 2015 nur

ca. drei Prozent der Bache und Fliisse in Sach-

sen den guten 6kologischen Zustand (Abb. 1).

Im Vergleich dazu erreichen insgesamt in

Deutschland ca. sieben Prozent den guten

okologischen Zustand beziehungsweise das

gute Okologische Potenzial. In der Europai-
schen Union (EU) erreichen insgesamt ca. acht
Prozent sogar den sehr guten Okologischen
Zustand und weitere 29 Prozent den guten
okologischen Zustand beziehungsweise das
gute 6kologische Potenzial (Abb. 2).

Griinde fir den Unterschied bei der Zieler-
reichung zwischen Deutschland und den
EU-Mitgliedstaaten
lich vielfaltig, Ruckschlisse lassen sich aber

weiteren sind sicher-
durch die gemeldeten Belastungen fir die
FlieBgewasser ziehen. So sind 92 Prozent der
FlieBgewasser in Deutschland durch Abfluss-
regulierungen und morphologische Veran-

derungen beeintrachtigt, wahrend in der

T .
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H
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Abb. 2: Prozentuale Verteilung der Einstufung des dkologischen Zustands/Potenzials der FlieBgewdsser in Deutschland und in der

EU (EEA, 2018).

Dr. Bernd Spanhoff | Sachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 31



® Deutschland
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Anteil der FlieBgewdsser

Abb. 3: Anteil der FlieBgewdsser mit entsprechenden Belastungen in Deutschland und der EU (EEA, 2018).

Gesamt-EU nur ca. 45 Prozent der FlieBgewas-
ser betroffen sind. Weiterhin ist auch die Belas-
tung der FlieBgewasser in Deutschland durch
diffuse Quellen mit ca. 80 Prozent deutlich
hoher als in der EU insgesamt (ca. 39 Prozent).
Daneben sind noch Beeintrachtigungen aus
Punktquellen relevant, wahrend weitere Belas-
tungen nur in wenigen Fallen in Erscheinung
treten (Abb. 3).

Die Uberpriagung der FlieBgewasser-Okosys-
teme durch menschliche Ausbautdtigkeiten
lasst sich durch die Ergebnisse der Strukturkar-
tierung fur die sachsischen Berichtsgewasser
zur Umsetzung der WRRL aus den Jahren 2013
bis 2016 herauslesen, die frei verfiigbar im In-
ternet vom Datenportal iDA (interdisziplindre
Daten und Auswertungen) abgerufen werden
kénnen.

Grundsatzlich ergibt sich daraus das Hand-
die
durch Revitalisierungs- bzw. Renaturierungs-

lungserfordernis, dass FlieBgewasser
mafBnahmen wieder in einen naturndheren

Zustand entwickelt werden missen. Dabei

ist es fachlicher Konsens, dass Gewésser und
Auen Raum brauchen fiir eine abschnittswei-
se, naturnahe Entwicklung als Grundlage fir
eine nachhaltige Bewirtschaftung und zur Er-
reichung des 6kologischen Bewirtschaftungs-
ziels (BMUB, 2015a).

Darliber hinaus zeigen auch die Erhaltungszu-
stande von auentypischen Lebensraumtypen
und Arten der FFH-Richtlinie in Sachsen einige
Defizite auf.Von 95 in Sachsen vorkommenden
FFH-Arten(-gruppen) werden 23 als auenty-
pisch eingeschétzt. Allerdings weisen nurca. 17
Prozent der Arten einen giinstigen Erhaltungs-
zustand auf. Von 47 in Sachsen vorkommen-
den FFH-Lebensraumtypen werden neun als
auentypisch eingeschatzt, aber keiner erreicht
derzeit den glinstigen Erhaltungszustand. Da-
mit wird deutlich, dass eine Revitalisierung von
natiirlichen Uberschwemmungsgebieten mit
Entwicklungsmdglichkeiten von natirlichen
Auenstrukturen notwendig ist, um entspre-
chende Lebensraumtypen und Arten in Sach-
sen zu erhalten und zu entwickeln.
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Die deutschlandweiten Ziele zum Erhalt und
der Entwicklung von Auen sind im Priori-
sierungsrahmen zur Wiederherstellung ver-
schlechterter Okosysteme in Deutschland
konkretisiert (BMUB, 2015b): ,In Umsetzung
von Ziel 2, MaBnahme 6a, der EU-Biodiversi-
tatsstrategie konzentriert sich Deutschland auf
MaBnahmen zur Verbesserung der Okosyste-
me Moore und Auen. Die Bundesregierung hat
in der Nationalen Strategie zur biologischen
Vielfalt beschlossen:

Bis 2020 sind FlieBgewasser und ihre Auen in
ihrer Funktion als Lebensraum soweit gesi-
chert, dass eine fiir Deutschland naturraum-
typische Vielfalt gewahrleistet ist.

Bis 2020 verfligt der tiberwiegende Teil der
FlieBgewasser wieder Gber mehr natiirliche
Uberflutungsraume.

VergroBerung der Rickhalteflichen an den
Flissen um mindestens zehn Prozent bis
2020

2. Offentliche Wahrnehmung der Biche
und Fliisse
Die Wahrnehmung der FlieBgewasser in der
Offentlichkeit spielt eine bedeutende Rolle fiir
die Einstellung der Gesellschaft gegentiber der
Renaturierung von degradierten Gewassern.
Dabei ist in Sachsen die Wahrnehmung nicht
unerheblich durch die extremen Hochwasser-
ereignisse seit 2002 gepragt, aber auch durch
die immer wieder und offensichtlich auch ver-
starkt auftretenden lokalen Extremereignisse
an kleineren Bachen.
Dennoch zeigte sich bei einer aktuellen Bir-
gerbefragung im Rahmen des Forschungspro-
jektes ,In_StroHmMunG", dass es eine durchaus
bemerkenswerte Zahlungsbereitschaft fir die
naturnahe Gestaltung von Béachen in Sachsen
gibt (HirscHFELD et al., 2018).

SACHSISCHER

Auch eine Studie des Bundesamtes fiir Natur-
schutz (BfN) zeigte, dass die naturnahe Ge-
staltung von Bdchen und Fliissen sowie die
Schaffung von Uberflutungsfldchen und Auen
von mehr als 90 Prozent der Befragten als eher
wichtig oder sogar sehr wichtig eingeschatzt
wurde. Gleichzeitig gaben aber auch ca. 80
Prozent der Befragten an, dass es aus Hoch-
wasserschutzgriinden erforderlich ist, hohe-
re Deiche zu bauen, und mehr als 50 Prozent
stimmen einer landwirtschaftlichen Nutzung
von Uberschwemmungsflachen eher oder voll
und ganz zu (BMUB, 2013). Diese Sachverhal-
te zeigen die Wertschdtzung naturnaher Ge-
wasser und Auen auf der einen Seite und das
gleichzeitige Bedirfnis nach Sicherheit vor
Hochwasser und Nutzung von Flachen auf der
anderen Seite. Daher wird es zukiinftig erfor-
derlich sein, potenzielle Auenrevitalisierungs-
projekte mit sehr viel Fingerspitzengefiihl und
in Abstimmung mit den Interessen der regio-

nalen Bevdlkerung zu planen.

4. Naturnahe Gewasser- und Auenentwick-
lung
Nach einer Studie des Bundesamtes fiir Natur-
schutz (BMU, 2009) ist der Verlust von Uber-
schwemmungsflachen in Sachsen vor allem
fur die Elbe, Vereinigte Mulde und Weil3e Elster
in den Landkreisen Nordsachsen und Leipzig
festgestellt worden. Die sudliche Elbe weist
geringfuigige Flachenverluste aus, wobei die
naturliche Ausdehnung der Auenflachen auf-
grund der zum Teil engen Tallage begrenzt
ist. Der Zustand der rezenten Auen der Elbe
insgesamt wird im Vergleich zu den anderen
Bundeswasserstra3en als ,weniger verandert”
eingeschatzt. Die Auen der Elbe, der linksel-
bischen Zuflisse und der Lausitzer Nei3e be-
finden sich in Sachsen Uberwiegend in den
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Abb. 4: Abschétzung der urspriinglichen Ausdehnung von Auen (holozéne Auen) in Sachsen anhand geologischer, bodenkundlicher

und geomorphographischer Daten.

Zustandsklassen ,deutlich” bzw. ,stark verdn-
dert”. Die Auen der Schwarzen Elster werden
Uberwiegend als Zustandsklasse ,stark veran-
dert” eingestuft.

Fur eine naturndhere Entwicklung von sdch-
sischen FlieBgewadssern und deren Auen wer-
den zukiinftig Flachen bendtigt, die aktuell
genutzt werden. Daher sind Losungsansdtze
erforderlich, die Eigentimern und Nutzern/
Bewirtschaftern von solchen Flachen einen
Ausgleich fir entstehende Verluste/Wertmin-
derungen gewdhrleisten. Eine Madglichkeit,
diese LOsungsansdatze mit allen Beteiligten
zu entwickeln, anzuwenden und weiter zu
qualifizieren, bietet die Etablierung eines Au-
enprogramms, das im Koalitionsvertrag der
sdachsischen Regierungsparteien als Bestand-
teil des vorbeugenden Hochwasserschutzes
aufgezahlt wird.

In einem Auenprogramm sollten schrittweise
ausgewdhlte geeignete Flussabschnitte wie-
der mit ihren nattirlichen Uberschwemmungs-
flichen verbunden werden. Damit kénnen
verschiedene fachpolitische Anforderungen
zum Hochwasserrisikomanagement, zum Na-
tur- und Gewasserschutz, aber auch zur Wald-
mehrung und zum Klimaschutz erfillt und mit
einer nachhaltigen land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzung von Flachen in natirlichen
Uberschwemmungsgebieten  konsensfahig
vereinbart werden. Dazu ist eine langfristig
angelegte konzeptionelle Herangehensweise
erforderlich, die das bestehende Synergie- und
Konfliktpotenzial analysiert sowie Losungsan-
satze einschlieBlich  Kostenbetrachtungen
erarbeitet, um allen Beteiligten (Gesellschaft,
Eigentiimern, Nutzern und weiteren) gerecht

zu werden.
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Als Grundlage fir die Etablierung eines Au-

enprogramms  wurden vom  Sdchsischen
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie (LfULG) in Zusammenarbeit mit dem
Staatsbetrieb

(LTV) zundchst die Bereiche an den grof3en

Landestalsperrenverwaltung

sachsischen Flussen identifiziert, in denen
eine Auenrevitalisierung potenziell mdglich
sein kann. Dazu wurde vom LfULG eine erste
Analyse vorhandener Datengrundlagen vor-
genommen, die die Gesamtausdehnung der
urspriinglichen  (holozdnen) Auenbereiche
anhand von bodenkundlichen, geologischen
und geomorphographischer (Relief) Daten ab-
schatzt. Demnach ist davon auszugehen, dass
ca. 2.800 km? in Sachsen holozine Auenberei-
che sind (Abb. 4).

Die zehn gréB3ten Flusse in Sachsen, die Weil3e
Elster, die drei Mulden (Zwickauer, Freiberger
und Vereinigte Mulde), die Zschopau, die Elbe,
die GroB3e Roder, die Schwarze Elster, die Spree
und die Lausitzer Nei3e, weisen eine holozédne
Aue von ca. 840 km? auf, die heutzutage vor-
nehmlich landwirtschaftlich genutzt wird (ca.
65 Prozent der holozdnen Auenbereiche). Typi-
sche Auwaldbereiche und Feuchtbiotope des
Offenlandes sind dagegen deutlich weniger
vorhanden (jeweils ca. zwei Prozent der holo-
zanen Aue).

Die naturschutzfachlichen Schwerpunkte ei-
ner Auenrevitalisierung wurden durch eine
rasterbasierte Dichteanalyse (Rasterflachen
von flnf x finf Kilometer) vorhandener auen-
typischer Arten und Lebensraumtypen in den
Bereichen der Uberschwemmungsflachen bei
einem HQ(20)'-Hochwasser ermittelt. Bereiche

1

HQ(20) bedeutet, dass die entsprechenden Flachen statis-
tisch gesehen mindestens einmal in 20 Jahren Uberflutet
werden (bei einem 20-jahrlichem Hochwasser komplett);
in flussnahen und tiefer gelegenen Bereichen der HQ(20)-
Kulisse kommt diese Uberflutung zum Teil wesentlich hiu-
figer vor.

SACHSISCHER

mit hoher Dichte werden prioritar fir den Er-
halt und Bereiche mit geringer oder mittlerer
Schutzgutdichte fiir die Entwicklung auentypi-
scher Schutzguter eingestuft (Abb. 5).

Sollen Teilbereiche von Uberschwemmungs-
flachen, die heute genutzt werden, abschnitts-
weise wieder natlrlich hinsichtlich der
Auenvegetation und -lebensrdume entwickelt
werden, so wird eine landwirtschaftlich orien-
tierte Bewirtschaftung dieser Flachen kinftig
unter Umstanden nicht mehr méglich sein. Fiir
diese speziellen Flachen miissen den Eigen-
timern und Bewirtschaftern Moglichkeiten
des wertgleichen Ersatzes oder Ausgleichs
angeboten werden, zum Beispiel durch Fla-
chentausch oder im Rahmen von Flurneuord-
nungsverfahren.

Da der Verlust landwirtschaftlicher Nutzflaiche
fur wirtschaftende Unternehmen im Freistaat
Sachsen minimiert werden soll, ware eine
Vorzugsvariante, dass wiederhergestellte na-
tirliche Uberschwemmungsrdume mit ange-
passten Bewirtschaftungsformen weiterhin
genutzt werden koénnen. Auf bestimmten
Flachen mit besonderem Handlungsbedarf
sollten die Bewirtschafter maoglichst nicht
durch Pachtvertrdge mit privaten Flachenei-
gentimern in den Handlungsmdglichkei-
ten eingeschrdnkt werden, so dass hier die
Vorzugslésung der Flachenerwerb durch
offentliche Trager ist. Durch die offentliche
Hand, Stiftungen oder Naturschutzverbande
als Flacheneigentiimer besonders sensibler
Gebiete konnten flexible vertragliche Verein-
barungen mit Bewirtschaftern angestrebt
werden. Dadurch lassen sich verschiedene
Ziele miteinander kombinieren, zum Beispiel
eine naturndhere Entwicklung von wiederher-
gestellten Uberschwemmungsgebieten mit
extensiver landwirtschaftlicher Nutzung oder
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Abb. 5: Erﬂebnls der Dichtanalyse zu auentypischen FFH-Lebensraumtypen (LRT), Arten und Biotopen (BT) in den Uberschwem-

mungsflac

anderweitiger regionaler Wertschopfung (zum
Beispiel durch Waldbewirtschaftung, Touris-
mus) auf einem Teil der Fldchen.

Prinzipiell konnen MaBnahmen zur naturna-
heren Gestaltung von Bachen und Flissen
im Rahmen der sdchsischen Forderrichtlinie
GH/2018 (Gewasser- und Hochwasserschutz)
finanziell unterstitzt werden. Fir MaBhahmen
zur Renaturierung beziehungsweise Revita-
lisierung von naturnahen Auen kann die For-
derrichtlinie Natirliches Erbe genutzt werden.
Dariliber hinaus sind existierende sdchsische
Forderrichtlinien, die fur bestimmte Ziele
ebenfalls genutzt werden kénnen, im Internet
zu finden unter https://www.smul.sachsen.de/
foerderung/42.htm.

en der HQ(20)-Kulisse aus den Gefahrenhinweiskarten fiir die Elbe und Gewdsser erster Ordnung in Sachsen.

Weitere Férdermdglichkeiten bieten Program-
me der EU wie LIFE oder des Bundes wie zum
Beispiel Erprobungs- und Entwicklungsvor-
haben (E+E) oder NaturschutzgroBprojekte
des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN). Diese
ermdglichen, weitere regionale und liberregi-
onale Partner wie zum Beispiel den BUND-Lan-
desverband Sachsen, NABU-Landesverband
Sachsen, Deutschen Verband fiir Landschafts-
pflege, séachsische Landschaftspflegeverban-
de, die Heinz Sielmann Stiftung oder auch
weitere Stiftungen und Drittmittelgeber in die
Planung und Umsetzung von Projekten einzu-
binden, was ebenfalls wesentlich zur nachhal-
tigen Verstetigung des Projektgedankens in
den Regionen beitragt.
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Unser Wald. Naturschutz als zentrales Element in der
Waldpadagogik

Oliver Fritzsche und Sebastian Kuntzsch

Die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
(SDW), Landesverband Sachsen e. V., setzt
sich als Partner des Waldes fiir den Natur-
schutz im Wald ein. Die Waldpadagogik als
zentrales Element hilft dabei.
Die 1947 gegriindete SDW ist
einer der dltesten Umwelt-
schutzverbande und unterglie-
dertsich in 15 Landesverbande
mitinsgesamt rund 25.000 Mit-
gliedern.
Der Landesverband Sachsen
wurde 1991 in der sdchsischen
Forststadt Tharandt gegriindet
und engagiert sich seitdem fiir den Schutz, die
Erhaltung und Mehrung des sédchsischen Wal-
des, eine vielgestaltige Landschaft sowie eine
naturnahe Landnutzung. Die SDW ist mit en-
gagierten Mitgliedern sachsenweit tatig.

DerWald ist einer der vielfaltigsten naturnahen
Lebensrdaume im Freistaat Sachsen. Dem Wald
kommen deshalb ein groBer Bildungswert und
eine zentrale Bedeutung fiir Umweltbildung
und -erziehung zu. Seit den Anfangen des Lan-
desverbandes ist die Waldpddagogik daher ein
besonderes Schwerpunktthema der Verbands-
arbeit. Unser Ansatz basiert dabei auf dem Bild
eines multifunktional genutzten Waldes, in
dem Erholungsfunktion, Schutzfunktion und
Nutzfunktion gleichberechtigt nebeneinander
stehen und ineinander wirken.

Deshalb sehen wir es als unsere vordringlichs-
te Aufgabe,

« ein fundiertes Umwelt- und Naturverstand-

nis in der Bevolkerung zu fordern.

- Waldpadagogik auf der Grundlage der Wer-
tevermittlung der ,Bildung fiir nachhaltige
Entwicklung” (BNE) als qualifiziertes Instru-
ment zur Forderung dieses Verstandnisses zu
etablieren.

uns in politischen Gremien dafiir einzusetzen,
dass Waldpadagogik Bildungsaufgabe ist.

ein positives Naturbild zu vermitteln (keine
Katastrophenpddagogik). Dazu gehort auch
eine Positionierung fiir eine nachhaltige Nut-
zung des Waldes.

Bezlige zur eigenen Lebenssituation zu
verdeutlichen. Nur so ist eine problemori-
entierte Konfliktanalyse moglich und kon-
kurrierende Interessen werden transparent.

ein Verantwortungsbewusstsein jedes Ein-
zelnen im Umgang mit der Natur zu schaffen.
Um dies zu erreichen, gilt es eine intensive
Beziehung zum Wald und zur Natur durch
direktes Erleben aufzubauen.

Dabei sind insbesondere die seit dem Jahr
1999 jahrlich stattfindenden Waldjugendspie-
le in Kooperation mit dem Sachsischen Staats-
ministerium fir Umwelt und Landwirtschaft
und dem Séchsischen Staatsministerium fir
Kultus sowie dem Staatsbetrieb Sachsenforst
von besonderer Bedeutung. Hierbei erleben
die Schilerinnen und Schiiler der 3., 4. und
6. Klasse in zwei Programmvarianten einen
ganzen Schultag im Wald. Neben der Wissens-
vermittlung (iber das Okosystem Wald und
einer multifunktionalen Forstwirtschaft gibt
es praxis- und erlebnisorientierte Stationen.
Seitens der Kinder, aber auch der Lehrerinnen
und Lehrer sowie der Eltern gibt es sowohl
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Abb. 1: Station bei den Waldjugendspielen

zum Veranstaltungsformat als auch zur Wis-
sensvermittlung fast ausschlielich positive
Rickmeldungen.

Aufgrund der anhaltend hohen Nachfrage zur
Teilnahme an den Waldjugendspielen haben
wir gemeinsam mit dem Staatsbetrieb Sach-
senforst unter dem Titel ,Der sachsische Wald
- mehr als nur Holz" ein mobiles Bildungsan-
gebot der Waldpadagogik entwickelt. Zwei-
felsohne sollte Umweltbildung mit Kindern
und Jugendlichen im besten Falle immer
drauBlen, im oder am konkreten Fall durchge-
fuhrt werden. Um einen ersten Eindruck des
sachsischen Waldes zu vermitteln und damit
auch Lust auf mehr zu machen, leistet dieser
Bildungsansatz jedoch gute Dienste. Auf an-
schauliche Art und Weise wird Basiswissen
Uber die Verteilung des Waldes im Freistaat
Sachsen (Wo finde ich welchen Wald?), die
Besitzstrukturen (Wem gehort der Wald?),
die Waldpflege (Wer kiimmert sich um den
Wald?), die Baumarten usw. vermittelt. Insbe-
sondere in den 6. Klassen gelingt es gut, auch
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Foto: Tilman Peters

erste Zusammenhdnge des Walddkosystems
zu erldutern. Das Programm orientiert sich am
sachsischen Lehrplan und ist daher gut in den
Unterricht zu integrieren.

Ein weiteres Bildungsprojekt konnten wir un-
ter dem Titel ,SOKO Wald” im Freistaat Sachsen
etablieren. Dabei handelt es sich um eine inter-
aktive Rallye rund um das Thema Wald und die
Produkte des Waldes. Dieses Projekt ist fiir die
Klassenstufen 5 und 6 konzipiert und ermdg-
licht es, als aufsuchendes Angebot in der Schu-
le Wissen (ber den Wald und seine Produkte
zu vermitteln. Mit viel Spa8 und einem hohen
Grad an Interaktion spiren die Schilerinnen
und Schiiler Waldprodukte (zum Beispiel Holz-
tische) innerhalb ihrer Schule auf und erfahren
dann, wie diese hergestellt werden und wel-
che Rolle der Wald und eine nachhaltige Forst-
wirtschaft dabei spielen.

Auf den Anfang kommt es an! Daher sind wir
besonders bestrebt, Lehrkréfte an Grundschu-
len sowie Erzieherinnen und Erzieher in Kin-
dertagesstatten mit Wissen zum Thema Wald
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Abb. 2: SOKO Wald

auszustatten und sie zu motivieren, Umwelt-
themen in ihrer pddagogischen und alltdg-
lichen Arbeit mit den Kindern einzubinden.
Geférdert durch den Waldklimafond konnten
wir unter dem Titel ,Die Klimakdnner” eine
Motivationswerkstatt Wald und Klima auf den
Weg bringen. Neben dem Erlernen besonders
bewédhrter Methoden der Waldpadagogik fiir
Kinder und dem Ausprobieren in der Praxis
steht die Vernetzung mit waldpadagogischen
Fachkréften und weiteren Interessierten aus

Abb. 4: Waldboden als Wasserfilter.  Foto: Pauline Gutschow

Foto: Tilman Peters

Umweltbildung und Naturschutz im Mittel-
punkt der Veranstaltungen. Nach anderthalb
Tagen verfligen die Teilnehmerinnen und Teil-
nehmer nicht nur Gber einen umfangreichen
Instrumentenkoffer der Waldpadagogik, son-
dern gehen mit neuen Ideen und groBer eige-
ner Motivation daran, Kinder fiir den Wald und
den Klimaschutz zu begeistern.

AbschlieBend sei auf ein besonderes Ausstat-
tungsutensil hingewiesen. Als Naturschutz-
verband sind wir auch haufig in Sachen
Umweltbildung auf Messen unterwegs. Um
ein Stuck Wald in die Ausstellungshalle zu
transportieren, haben wir ein Waldbodendi-
orama entwickelt, welches angereichert mit
Bodensubstrat, Blattern und Totholz einen
fuihl- und riechbaren Eindruck des Waldes ver-
mittelt. Alles kann genau betrachtet werden
und in der Forscherecke besteht dann die Ge-
legenheit, den Dingen mittels Mikroskop auf
den Grund zu gehen.
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Abb. 4: Waldbodendiorama Foto: SDW

Der Wald ermdglicht es auf vielfaltige Wei-  vermitteln und insbesondere Kinder und Ju-
se, zentrale Themen des Naturschutzes zu  gendliche fiir diese Themen zu begeistern.
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Naturschutzkonzept des Staatshetriebes Sachsenforst
fiir den sachsischen Landeswald

Dr. Michael Homann

Die besondere Verantwortung im Staatswald
Mit einer Flache von rund 200.000 Hektar
gehoért mehr als ein Drittel (39 Prozent) aller
Walder in Sachsen dem Freistaat selbst. Dieser
umfangreiche staatliche Waldbesitz unterliegt
hinsichtlich seiner Zweckbestimmung beson-
deren gesetzlichen Vorschriften und soll dem
Allgemeinwohl im besonderen Maf3e dienen.
Er ist vorbildlich so zu bewirtschaften, dass
moglichst viel wertvolles Holz bei gleichzei-
tiger Sicherung der Schutz- und Erholungs-
funktionen geliefert wird. Forstliche Aufgaben,
die die Leistungsfahigkeit der anderen Wald-
besitzarten Ubersteigen, sind im Staatswald
durchzufiihren (§ 45 SachsWaldG).

Bereits aus diesem kurzen und unvollstdndigen

Gesetzesauszug geht zweierlei hervor:

- Die gesetzlichen Vorgaben sind auf einen
Ausgleich verschiedener Anspriiche an den
Landeswald ausgelegt. Seine Bewirtschaf-
tung und Verwaltung erfordert daher nicht
ein Maximieren, sondern ein Austarieren der
unterschiedlichen Leistungen, die er fir das
Allgemeinwohl erbringen soll.

Vom Landeswald kann aufgrund seiner be-
sonderen Allgemeinwohlverpflichtung ein
Mehr an Leistungen verlangt werden, auch
im Bereich des Waldnaturschutzes. Umge-
kehrt hei3t dies aber auch, dass das nach-
folgend beschriebene Naturschutzkonzept
fir den Landeswald nicht ohne Weiteres auf
andere Waldbesitzarten tbertragbar ist.

Abb. 1: Verteilung des landeseigenen Staatswaldes (griin) in Sachsen, iibriger Wald grau dargestellt.
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Abb. 2: Leitbild fiir den Landeswald: Naturnahe Mischwalder, strukturreich und stabil.

An wen wendet sich das Naturschutzkonzept?
Das Naturschutzkonzept fir den Landeswald
wurde von Sachsenforst in den Jahren 2013
bis 2017 in einem intensiven innerbetriebli-
chen Diskussionsprozess erarbeitet. Es diente
und dient der internen Klarung der eigenen
Naturschutzstandards und -ziele, soll diese
gegeniiber den eigenen Mitarbeitern kom-
munizieren und ihnen Impulse fir die eigene
Naturschutzarbeit geben.

Das Konzept wendet sich aber auch nach
auBen und soll die Naturschutzarbeit von
Sachsenforst erlautern, dafiir werben und die
Zusammenarbeit mit externen Partnern befor-
dern. Aufgrund der teilweise recht detaillierten
innerbetrieblichen Regelungen wendet sich
das verdffentlichte Konzept jedoch eher an ein
interessiertes Fachpublikum und geht in Inhalt
und Umfang tber eine typische Publikation fiir
die Allgemeinheit hinaus.

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst
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Der konzeptionelle Kern des Naturschutz-
konzeptes

Sachsenforst versteht es als seinen Auftrag,
den Landeswald - auf ein- und derselben
Flache - sowohl wirtschaftlich zu nutzen als
ihn auch als Lebensraum zu bewahren und
zu entwickeln. Sachsenforst verfolgt somit
ein integratives Naturschutzkonzept, statt auf
eine rdumliche Trennung von Flachen fir die
Produktion von Holz einerseits und den Natur-
schutz andererseits zu setzen.

Zu diesem integrativen Naturschutzkonzept
gehort auch, dass fir Walder mit einem her-
ausgehobenen Naturschutzwert besondere
Regeln gelten. So enthalt das Naturschutzkon-
zept fur die Bewirtschaftung von Biotopen,
FFH-Lebensraumtypen oder Lebensstétten be-
stimmter seltener oder geschiitzter Arten teils
detaillierte innerbetriebliche Vorgaben, die auf
Teilflachen auch bis zu einer langfristigen Auf-
gabe der Holznutzung reichen kénnen.
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Naturnaher Waldbau als integratives Natur-

schutzinstrument

Losgeldst von ortlichen Besonderheiten gel-

ten fir den gesamten Landeswald folgende

Prinzipien eines Waldbaus auf okologischer

Grundlage (THomasius 1992):

« Auch forstlich bewirtschaftete Walder wer-
den als Okosysteme betrachtet — und nicht
nur als Fldchen zur Holzerzeugung.

. Die diesen Okosystemen natirlicherweise
innewohnende Produktivitat ist bestmoglich
zu nutzen - auch weil dies besonders 6kono-
misch ist.

Eine diesen Prinzipien verpflichte Waldbewirt-

schaftung strebt nach naturnahen, stabilen,

sich selbst verjingenden Waldern, die ihre
positiven Wirkungen und wirtschaftlichen Er-
trdge mit groBer Stetigkeit erbringen. Ziel ist
ein kleinflachiges, dauerhaftes Mosaik unter-
schiedlich alter Baume statt einer flachigen

Trennung von Verjingungs-, Durchforstungs-

und Erntebestanden.

Anndherung an das Leitbild naturnaher
Walder

Gegenuber diesem Leitbild naturnaher, 6ko-
logisch stabiler Waldlebensgemeinschaften
wird der Landeswald nach wie vor durch einen
hohen Anteil naturferner, gegeniiber Stirmen
und sonstigen Schadereignissen anfalliger
Fichten- und Kiefernbestande gepragt.

Der in den letzten beiden Jahrzehnten mit gro-
Bem Aufwand vorangetriebene Umbau des
Landeswaldes in Richtung naturndherer, meist
buchen- und eichenreicher Mischbestdnde ist
nicht zuletzt auch eine grof3e Naturschutzleis-
tung. Allein seit Griindung des Staatsbetriebs
Sachsenforst im Jahr 2006 wurden rund 15.000
Hektar Landeswald umgebaut, knapp 11.000
Hektar davon mit Buchen, Eichen und Tannen.
Seit 1994 summiert sich die Waldumbauflache
sogar auf 26.000 Hektar.

Das Pflanzen von Laubbdumen allein reicht
jedoch nicht. Die Existenz naturnaher Wald-
Okosysteme ist an die Fahigkeit gebunden,

Abb. 3: Aktuelle und langfristig angestrebte Bestandestypen-Verteilung im Staatswald. Dargestellt ist nur die jeweils dominierende

Baumart im Oberstand (ohne Beimischung sonstiger Baumarten).
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Abb. 4: Luftbildausschnitt mit markierten und lagemagig erfassten Biotopbaumgruppen im Leipziger Auwald, Forsthezirk Leipzig.

dass Walder sich stetig aus sich selbst heraus
erneuern kénnen. Ungehinderte Verjlingungs-
prozesse sind der Schliissel fir Baumartenviel-
falt, Ungleichaltrigkeit und Strukturreichtum
auf groBBer Flache. Eine angepasste Bejagung
ist deshalb unabdingbar, damit diese funda-
mentalen Ablaufe in Waldokosystemen mog-
lich sind.

Artenvielfalt durch Biotopbaume und Totholz
Zahlreiche Waldarten sind auf Strukturen der
Alters- und Zerfallsphasen angewiesen. Ver-
greisende und abgestorbene Bdaume, die im
Naturwald allgegenwadrtig sind, kommen im
regelmaBig bewirtschafteten Wald aber nur
zuféllig und in geringer Anzahl vor - wenn
der Bewirtschafter sich nicht bewusst dafir
entscheidet, solche Prozesse zumindest teil-
weise zuzulassen. Um diese Habitatelemente
und den Vorrat an Totholz im Landeswald zu

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst

Quelle: Staatsbetrieb Sachsenforst

erhalten und zu mehren, werden vor Hiebs-
mafinahmen mdoglichst alle Hohlenbaume
markiert, um sie vor einer versehentlichen Ent-
nahme zu schitzen. In kartierten Waldbioto-
pen werden im Regelfall keine absterbenden
oder abgestorbenen Laubbdume entnom-
men. Pro drei Hektar Biotopflache wird jeweils
eine Biotopbaumgruppe von 10 bis 15 Bau-
men markiert, in ihrer Lage dokumentiert und
ab diesem Zeitpunkt dem natirlichen Zerfall
Uberlassen.

Biotopschutz im Landeswald

Der Landeswald ist in weiten Teilen durch
mehr oder weniger naturferne Nadelwalder
gepragt. Es gibt jedoch auch Waldbestande,
in denen sich eine naturnahe Baumartenzu-
sammensetzung erhalten oder sich im Ergeb-
nis des Waldumbaus der letzten Jahrzehnte
wieder entwickelt hat. Diese noch oder wieder
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Abb. 5: Als wertvolles Biotop kartiert: Montaner Buchenwald
im Westerzgebirge. Foto: Michael Homann

naturndheren Waldbestdnde werden im Rah-
men der Waldbiotopkartierung erfasst. Sys-
tematisch kartiert werden auBerdem seltene,
meist gesetzlich geschitzte Biotope auf be-
sonders nassen oder trockenen Sonderstand-
orten sowie bestimmte Offenlandbiotope im
Wald.

Insgesamt wurde eine Fldche von rund 27.000
Hektar als Biotope eingestuft, dies sind cir-
ca 14 Prozent der Betriebsflaiche von Sach-
senforst. Mehr als drei Viertel der kartierten
Biotope (22.000 Hektar) sind Waldbestande,
hauptsédchlich Buchen- und Eichenmischwal-
der sowie standortheimische Fichtenwalder in

46

den Kammlagen des Erzgebirges. Die restliche
Biotopflaiche wird von Gewdssern, Mooren,
Stmpfen, Heiden und Felsbiotopen einge-
nommen.

Die meisten Biotope sind relativ klein und
liegen demzufolge eher inselartig im Lan-
deswald. Hinsichtlich ihres Zustandes weisen
sie oftmals Defizite auf: Den Waldbiotopen
mangelt es in vielen Fallen an Totholz und Bio-
topbdaumen, Moore leiden unter friiheren Ent-
wasserungsmalBnahmen und die durch den
Menschen entstandenen Offenlandbiotope im
Wald beddirfen einer kontinuierlichen Pflege.
Der Biotopschutz im Landeswald zielt daher
nicht nur darauf ab, vorhandene Biotope zu
erhalten, sondern auch ihren Defiziten ent-
gegenzuwirken und sie untereinander zu ver-
netzen. MaBhahmen zur Mehrung von Totholz
und Biotopbdumen wurden schon geschildert,
der Waldumbau wird zu einer Zunahme und
einem Verbund naturnaher Walder fuhren,
Offenlandbiotope werden in Zusammenarbeit
mit Partnern oder in Eigenregie gepflegt. Spe-
ziell fir die Moore gibt es Renaturierungspro-
jekte im Landeswald, derzeit mit Schwerpunkt
im Forstbezirk Marienberg und in grenziiber-
greifender Zusammenarbeit mit tschechi-
schen Partnern (bisher rund 350 Hektar wieder
verndsste Moore und Moorwalder).

Nicht zuletzt dient auch die von Sachsenforst
bisher
Waldbiotopkartierung dazu, Biotope im Wald

zweimal landesweit durchgefiihrte
zu erhalten und deren Entwicklung zu fordern.
Die Ergebnisse der Waldbiotopkartierung
werden auch an andere Fachbehérden weiter-
gegeben und liber das Internet den nichtstaat-
lichen Waldbesitzern und der Offentlichkeit

zugdnglich gemacht.
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Abb. 6: Recherchemdglichkeiten im Internetportal der Waldbiotopkartierung (http://www.wald.sachsen.de/waldbiotopkartie-

rung-5927.html), hier am Beispiel von Waldern bei Tharandt.

Habitat- und Artenschutz im Landeswald
Sachsenforst verfolgt zwei grundsatzliche Ar-
tenschutzziele im Landeswald:

1. Die landeseigenen Walder sollen durch die
Art und Weise ihrer Bewirtschaftung als
Lebensraume waldtypischer Artengemein-
schaften erhalten und entwickelt werden.

2. Forstliche Betriebsarbeiten sind so durch-
zufiihren, dass erhebliche Stérungen ins-
besondere seltener und geschitzter Arten
ausbleiben und der Zustand ihrer lokalen
Populationen sich nicht verschlechtert.

Der Aufwertung des Landeswaldes als Le-

bensraum dient der grof3flachige Waldumbau

naturferner Bestande, aber auch die Nach-
zucht und Forderung seltener Baumarten

(zum Beispiel Wei3tanne, Wildobst) sowie

gezielte MalBnahmen zugunsten von Arten,

die an kleinflaichige Sonderhabitate im Wald,
an natlrliche Stérungen des Waldgefiiges
und lichte Bereiche oder an totholzreiche

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst

Alters- und Zerfallsphasen angepasst sind.
Um erhebliche Stérungen seltener und ge-
schiitzter Arten zu vermeiden, sind insbe-
sondere wahrend der Fortpflanzungs- und
Aufzuchtzeiten die forstlichen Betriebsarbei-
ten entsprechend zu steuern. Die bekannten
Lebensstatten seltener Arten genieBen dabei
besonderen Schutz. Fiir einige Vogelarten ent-
halt das Naturschutzkonzept konkrete zeitli-
che und rdaumliche Vorgaben, innerhalb derer
forstliche Betriebsarbeiten im Umkreis ihrer
Horste unterbleiben sollen (Tab. 1).

Darliber hinaus sollen HolzerntemaBnahmen
in den als Habitate besonders wertvollen al-
teren Laubwaldbesténden von Mitte Marz
bis Mitte August unterbleiben, lediglich nicht
abgeschlossene Holzriickearbeiten kdnnen
innerhalb dieses Zeitraums noch zu Ende ge-
bracht werden.

Noch nicht realisiert, aber in Zusammen-

arbeit mit dem Landesamt fir Umwelt,
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Tab. 1: Ruhezeiten und Ruhezonen fiir storungsempfindliche Vogelarten

Art Ruhezeit Ruhezone (Radius)
Seeadler 01.01.-15.07. 300 m
Uhu (iiberwiegend Felsbriiter) 01.01.-31.07. 300 m
Wanderfalke (iiberw. Felsbriiter) 01.02. —30.06. 300 m
Habicht 01.03.-31.07. 150m
Rot- und Schwarzmilan 01.03.-31.07. 200 m
Schwarzstorch 01.03.-31.08. 300m
Fischadler 01.03.-31.08. 300 m
Sperber (Stangenholzbriiter) 01.04. - 31.07. 150 m
Wespenbussard 01.05.-31.08. 200m
Baumfalke 15.05.—31.08. 200m

Landwirtschaft und Geologie (LfULG) geplant
ist, den Revierleitern lagegenaue Daten zu
Vorkommen seltener und geschitzter Arten
innerhalb der sachsenforstinternen Informati-
onssysteme bereitzustellen. Die mafgebliche
Datenbasis hierfir wird die am LfULG verwal-
tete zentrale Artdatenbank des Freistaates
Sachsen mit Eintragungen amtlicher und eh-
renamtlicher Experten sein, aus der dann re-
gelmaBig entsprechende Daten zu extrahieren
sind.

Trotz aller Bemiihungen werden auch diese
Daten aber immer nur einen Teil der tatsach-
lichen Vorkommen geschitzter und gefahr-
deter Arten in einem Forstrevier abbilden. Die
Forstbezirke sind deshalb darauf angewiesen,
dass ihnen seitens des amtlichen und ehren-
amtlichen Naturschutzes zeitnah weitere In-
formationen Uber relevante Artvorkommen
Uibermittelt werden, sofern diese in der zentra-
len Artdatenbank nicht enthalten sind.

Nutzungsfreie Walder im Landeswald
In Sachsen liegen 13.120 Hektar Wald in per
Totalreservaten

Verordnung festgelegten
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(Stand Dezember 2012), mehr als neun Zehn-
tel davon (11.944 Hektar) im Landeswald.

Die groBten zusammenhangenden Totalreser-
vate finden sich im Nationalpark Sachsische
Schweiz (in Summe rund 4.750 Hektar) und
im Naturschutzgebiet Konigsbriicker Heide
(5.064 Hektar). Eine Besonderheit unter den
Totalreservaten sind die acht sachsischen Na-
turwaldzellen (in Summe 303 Hektar). lhre Aus-
weisung beruht nicht auf dem Naturschutz-,
sondern auf dem Waldgesetz und erfolgt

Abb. 7: RaufuBkauz, eine Hohlenbuche als Wohnstatte
nutzend. Foto: Holm Riebe

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst



Abb. 8: Naturwaldzelle Klosterwiese im Wermsdorfer Wald, Forstbezirk Leipzig.

durch die Forstbehdrden. Ausweisungszweck
ist die wissenschaftliche Dauerbeobachtung.
Neben diesen per Verordnung ausgewiesenen
Totalreservaten wird die Flache nutzungs-
freier Walder im Landeswald auch infolge
betriebsinterner Entscheidungen weiter zu-
nehmen. Grundsatzlich orientieren sich diese
Entscheidungen jedoch immer am Habitat-
wert des jeweiligen Einzelbestandes und nicht
an der Erreichung eines vorab festgelegten
Mindestanteils nutzungsfreier Bestande (Klas-
se statt Masse).

Im Zuge der Erstellung dieses Naturschutzkon-
zeptes wurde eine neue betriebliche Kategorie
,Flachen ohne Nutzung” (FON) geschaffen, in
die Waldbestdnde eingeordnet werden, die
sich aus Naturschutzgriinden Uber lange Zeit-
raume hinweg unbeeinflusst von forstlichen
Nutzungen entwickeln sollen. Die Auswahl
selbst wird vor Ort durch die Forstbezirke im
Vorfeld der alle zehn Jahre stattfindenden
Forsteinrichtung getroffen. Vorbereitend stellt

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst
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die Geschiftsleitung den Forstbezirken eine
»Suchkulisse” mit Waldbestanden zur Verfi-
gung, deren Daten einen herausgehobenen
Habitatwert (zum Beispiel wegen eines beson-
ders hohen Bestandesalters oder besonderer
Standortbedingungen) erwarten lassen. Die
letztlich ausgewahlten FoN-Flachen werden
von der Forsteinrichtung dann in die betrieb-
lichen Unterlagen und Kartenwerke tibernom-
men.

Erstmalig wurde dieses Verfahren 2017 im
Forstbezirk Taura angewendet; Ergebnis war
eine zusatzliche, langfristig nutzungsfreie
Waldflache von 125 Hektar.

Einen weiteren Zuwachs an nutzungsfreien
Waldflachen wird der Landeswald auBBerdem
durch Waldflichenzugénge im Rahmen des
Nationalen Naturerbes und durch die Auswei-
tung der Ruhezone im Nationalpark Sachsi-
sche Schweiz erfahren.
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Abb. 9: Buchenaltbestand in einer knapp zehn Hektar groBen FoN-Fléche im Forstbezirk Taura.

Umsetzung des Naturschutzkonzeptes in
den Forstbezirken

Die praktische Naturschutzarbeit im Landes-
wald findet in den Forstbezirken statt. Das
Naturschutzkonzept will die Forstbezirke als
Akteure des Naturschutzes im Landeswald
starken und die eigenverantwortliche Umset-
zung der im Naturschutzkonzept formulierten
Ziele fordern. Das vorliegende Konzept dient
fur die Forstbezirke dabei als Richtschnur und
will deutlich machen, wann Naturschutzbelan-
ge besonders wichtig sind oder auch Vorrang
vor anderen Zielen haben.

Die Forstbezirke legen demzufolge ihre vor-
rangigen Objekte und Handlungsschwerpunk-
te fur den Biotop- und Artenschutz selbst fest,
kniipfen dabei aber an das tibergeordnete
Gesamtkonzept an. Die selbst gesteckten Ziele
sollen jeweils fiir einen Zeitraum von etwa fiinf
Jahren gelten. Sie werden von jedem Forstbe-
zirk in einer einheitlichen Form dokumentiert
und im Zuge der Jahresplanungen weiter kon-
kretisiert und durch Manahmen untersetzt.
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Bei der Umsetzung ihrer Naturschutzziele be-
ziehen die Forstbezirke die amtlichen und eh-
renamtlichen Naturschutzmitarbeiter ein und
machen sich deren Wissen nutzbar.
Aufbauend auf der Liste eigener Prioritaten
sollen die Forstbezirke in Zukunft jahrlich dar-
stellen, welche MaBnahmen sie zur Erreichung
ihrer Naturschutzziele ergriffen haben. Diese
Bilanz erbrachter Leistungen jedes Forstbezir-
kes soll auch fiir Dritte zuganglich sein.
Derzeit finden Schulungen und Beratungen
mit den Forstbezirken zur Erarbeitung der lo-
kalen Naturschutzprioritaten statt. Zumindest
Entwirfe sollen bis Ende 2018 von jedem
Forstbezirk vorgelegt werden und die vier The-
menfelder Waldumbau, Biotopschutz, Biotop-
verbund und Artenschutz entsprechend der
ortlichen Gegebenheiten und eigenen Ziele
untersetzen.

Reslimee

Naturschutz im Wald steht auf mehreren Fi-
BBen, eine vollstandig unbeeinflusste Waldent-
wicklung gehért - in Teilbereichen - dazu. Wir

Dr. Michael Homann | Staatsbetrieb Sachsenforst



sollten es jedoch nicht soweit kommen lassen,
dass der Erhalt unserer Wélder als Lebensrdu-
me und ihre forstliche Nutzung als Gegensatze
begriffen werden.

daran, naturferne

Sachsenforst  arbeitet

Forsten wieder naturndher zu machen und
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Anforderungen des Naturschutzes
an die Waldbewirtschaftung

Dr. habil. Rolf Steffens

0 Vorbemerkungen

Walder gehdren zu den artenreichsten Lebens-
rdumen Mitteleuropas. Mit landesweit 28,4
Prozent (bundesweit 31,1 Prozent) Waldanteil
sind sie eine mafBgebliche Ressource fiir den
Naturschutz. Die biologische Vielfalt (Leitthe-
ma des 7. Sdchsischen Naturschutztages) ist in
unseren Waldern weniger geféhrdet als im Of-
fenland. Ursachen dafiir sind die generell stark
naturgebundenen Bedingungen der Waldwirt-
schaft, ein hoher Anteil extremer Waldstandor-
te (Steilhdnge, Waldgrenzstandorte, Moore,
Stumpfe etc.), die intensive Forstwirtschaft aus-
schlieBen. Auch das Leitbild vieler Forster, die
diesen Beruf aus Naturbegeisterung gewahlt
haben, spielt eine Rolle. Und schlieBlich ist
heute auch eine insgesamt starkere Orientie-
rung der Forstwirtschaft auf naturnéhere, sta-
bilere und nachhaltig produktivere Walder in
diesem Sinne positiv zu bewerten. Trotzdem
gibt es seitens des Naturschutzes eine ganze
Reihe Notwendigkeiten und Anforderungen,
die deutlich Giber die gegenwartige Praxis der
Waldbewirtschaftung hinausgehen. Anhand

der Schwerpunkte

- Artenvielfalt und historische Entwicklung

der Waldnutzung sowie

« naturnahe Waldwirtschaft und Naturschutz

werden diese abgeleitet und erldutert.

Fir den Vollzug von Anforderungen des Na-
turschutzes haben Bund und Lénder eine be-
sondere Verantwortung. Im Freistaat Sachsen
sind 45 Prozent der Waldflachen Landes- bzw.
Bundeswald (bundesweit 34 Prozent), auf de-
nen laut § 2(4) des BNatSchG und § 1(2) des
SachsNatSchG sowie § 45(1) des SachsWaldG
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Naturschutzaufgaben in besonderer Weise zu
berticksichtigen sind. Unter diesem Aspekt
wird im zweiten Teil dieses Beitrags zum Natur-
schutzkonzept des Staatsbetriebes Sachsen-
forst (HoHmann & ButTer 2017) kritisch Stellung
genommen, auch in Bezug auf Kooperation
und Birgerschaftsbeteiligung, an die in Wal-
dern der 6ffentlichen Hand ebenfalls besonde-
re Erwartungen zu kniipfen sind.

1. Artenvielfalt und historische Entwick-
lung der Waldnutzung

Die nacheiszeitliche Landschafts- und
Waldentwicklung hat sich zundchst von
subarktischen Steppen und Mooren Uber
Birken-Kiefernwalder sowie Kiefern-Haselwal-
der zu Eichen-Kiefernwaldern vollzogen. Der
Einfluss des Menschen war in dieser Zeit ge-
ring. Sammeln von Sdmereien und Friichten
hat gegebenenfalls zur Verbreitung entspre-
chender Pflanzenarten beigetragen, die Jagd
moglicherweise verschiedene Arten grofBer
Pflanzenfresser zurlickgedrangt. Aus dem
Neolithikum (5500 bis 2500 v. Chr.) sind die
ersten Ansiedlungen sesshafter, Ackerbau und
Viehzucht treibender Menschen fiir Sachsen
nachweisbar (Abb.1). Hinsichtlich Klima und
Standortpotenzial hétte es in Sachsen in die-
ser Zeit — abgesehen von Extremstandorten
wie Mooren, Felsrevieren, Blockhalden und
Waldland - Uberwiegend Eichen- und Bu-
chenmischwalder mit Tanne, im Bergland mit
Fichte gegeben (vgl. zum Beispiel Firsas 1949
und 1952, ScHrReTzENMAYR 1973). Wahrschein-
lich waren diese Walder aber nur im Bergland
mehr oder weniger dicht geschlossen. Im
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Abb. 1: Siedlungsraume in Sachsen im Neolithikum (nach HewmpeL 2009).

trocken-warmen Hugel- und Tiefland dirften
sie dagegen viel lichter beziehungsweise |U-
ckenhaft entwickelt gewesen sein, in Fluss-
auen auch aufgrund der Gewasserdynamik
und der Lebensraumgestaltung des Bibers.
Solche Voraussetzungen mussen generell im
Bereich der oben angefiihrten ersten sesshaf-
ten, Ackerbau und Viehzucht betreibenden
Menschen vorhanden gewesen sein, denn die
seinerzeit verfligbaren Werkzeuge waren fiir
groBere Waldrodungen noch nicht geeignet.
HewmpeL (2009, S. 126) schreibt in dem Zusam-
menhang unter anderem:,Der Beginn fir die-
se Entwicklung bedarf siedlungsfreundlicher

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen

Landschaften ... Vorhandensein lichter Wal-
der ... als Futter geeignete Bodenflora ... be-
arbeitbarer Boden ... Diese Voraussetzungen

. waren in den LoBgebieten mit gras- und
krautreichen Linden-Eichenwaldern ... gege-
ben”. Sehr wahrscheinlich waren es aber so-
gar durch grof3e Pflanzenfresser (Ur, Wisent,
Wildpferd, Rothirsch, Elch etc.) zumindest in
Teilen halboffen gehaltene Landschaften,
in denen sowohl Arten des Waldes als auch
solche halboffener bis offener Landschaften
nebeneinander existieren konnten und in de-
nen die ohnehin vorhandene Vielfalt an 6ko-
logischen Nischen und Nahrungsressourcen
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Abb. 2: Baumsavanne im Okavanko-Delta. ~ Foto: Rolf Steffens

durch lebende und tote Grof3tiere, Tierex-
kremente etc. noch vergréfert wurde. Im Er-
scheinungsbild ist das vielleicht am ehesten
mit dem Wirken von Megaherbivoren in den
Baumsavannen Afrikas vergleichbar (Abb. 2).
Auch in der Bronzezeit (2500 bis 500 v. Chr.)
dirfte sich in Sachsen an diesen Siedlungsvo-
raussetzungen noch wenig gedndert haben.
Erst im Zuge der groBen Rodungsperiode (11.
bis 14. Jahrhundert) verfligten die Neusiedler
Uiber entsprechende Technik und Technologi-
en, um solch halboffene Landschaften bis ins
Bergland zu erweitern und sie auch ackerbau-
lich zu nutzen.

Unter Beachtung all dessen dirften nicht nur
Pflanzen und Tiere der Walder, Waldgrenz-
standorte und Gewdsser das Naturerbe unserer
Region sein, sondern auch solche halboffener
Weidelandschaften. Zu vermuten (in Einzel-
fallen auch belegt) ist das zum Beispiel fiir
Feldhase, Haselmaus, Steinkauz, Wiedehopf,
Saatkrahe, Heidelerche und weitere, noch heu-
te solche Lebensraume bevorzugenden Tier-
und Pflanzenarten. Mit der Besiedlung solcher
Landschaften durch Ackerbau und Viehzucht
treibende Menschen wurden die wild le-
benden grofBen Pflanzenfresser sukzessive
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zuriickgedrangt und fihrten zum Aussterben
der meisten dieser Arten in Sachsen bzw. Mit-
teleuropa (Ur, Wildpferd, Wisent). Ihre Funktion
der Offenhaltung beziehungsweise weiteren
Offnung der Landschaft iibernahmen jetzt, ne-
ben dem Ackerbau der Siedler, domestizierte
Weidetiere (Rinder, Pferde, Schafe, Ziegen). Die
bisins 18./19. Jahrhundert hineinreichende Art
und Weise der Landnutzung (Dreifelderwirt-
schaft mit Uberwiegen des Nahrstoffentzugs,
mit nur schitterer Pflanzendecke und damit
Forderung licht- und warmeliebender Pflan-
zen- und Tierarten) fihrte im Verein mit Mit-
tel- und Niederwaldwirtschaft, Waldweide und
Streunutzung im Wald, ausgedehnten Heiden
auf nahrstoffarmen (Sand-)Boden, lichten Vor-
und Plenterwdldern im Bergland zu einer heu-
te kaum noch vorstellbaren Artenvielfalt.
Beispielsweise wurden im Jahr 1778 nach ei-
nem Akzise-Verzeichnis allein nach Dresden-
Friedrichstadt eingebracht und versteuert
(nach Koeper 1917): 64 Auerhiihner und Trap-
pen, 1.959 Birkhiihner und Fasanen, 12.361
Rebhiihner und Schnepfen, 4.031 Ziemer,
1.507 Mandel Drosseln (22.605 Stiick), 3.733
Mandel Lerchen (55.995 Stiick), 7.611 Mandel
kleiner Voégel (114.165 Stlick). Wahrschein-
lich war das aber nur ein Bruchteil der Vogel.
Viele erreichten die groBen Méarkte gar nicht,
sondern landeten schon vorher in diversen
Kiichen.

Im Laufe des 19. und im 20. Jahrhundert an-
derten sich die Bedingungen grundlegend. In
der Landwirtschaft wurden mit der Einfiihrung
der Kartoffel Voraussetzungen fiir die Stallhal-
tung des Viehs geschaffen, die Schwarzbrache
durch die Griinbrache abgeldst und damit
gleichzeitig der Flachenbedarf fiir das Weide-
vieh erheblich reduziert. Mit Einfiihrung der
mineralischen Diingung sowie zunehmender
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Abb. 3: Das Birkhuhn (Verbreitungskarte nach Saemann 1987 u. Rentsci 2007) besitzt heute nur noch letzte Vorkommensinseln. Das
Haselhuhn (Foto: Wilfried Berns/Wikimedia), ehemals Art der Nieder- und Vorwalder, ist in Sachsen ausgestorben, desgleichen Blau-

racke, ehemals Charakterart der Kiefernheide, und Steinkauz, einst haufigste Eule landlicher Siedlungen.

Hydro-und Reliefmelioration waren erhebliche
Ertragssteigerungen und Effektivitatsgewinne
verbunden, aber auch Lebensraumverluste fiir
Fauna und Flora sowie ein generelles Zurtick-
drangen heliophiler Pflanzen- und Tierarten
durch konkurrenzféhigere nitrophile Organis-
men im Zusammenhang mit Eutrophierungs-
tendenzen.

Im Wald war der Ubergang zur geregelten
Forstwirtschaft gekennzeichnet durch Fich-
ten- und Kiefernmonokulturen, die im Kahl-
schlagverfahren bewirtschaftet wurden, durch
die Aufforstung von Heiden und vorher devas-
tierten oder kurzfristig entwasserten Mooren,
durch die Trennung von Viehweide und Wald-
wirtschaft (Ablésung der Waldweide). Neben
Stabilitatsproblemen und Bodendegradierun-
gen durch die Monokulturen ging dadurch
auch hier die Lebensraum- und Artenvielfalt
dramatisch zurtick. Typische Brutvogelarten
lichter Mischwalder (zum Beispiel Haselhuhn
und Auerhuhn) beziehungsweise Vorwalder

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen
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und Waldgrenzstandorte (zum Beispiel Birk-
huhn) starben in Sachsen aus oder wurden
auf wenige hochgradig gefdhrdete Lebens-
raumreste zurtickgedrangt (Abb. 3). Ebenfalls
betroffen waren Arten extensiver Weiden
und Waldweiden (unter den Brutvégeln zum
Beispiel Blauracke, Wiedehopf, Ziegenmelker,
Raubwiirger, Heidelerche). Gleiches gilt auch
fur Arten der Moore und Moorwiesen (zum
Beispiel Bekassine, Uferschnepfe, Kiebitz).
Im Interesse nachhaltig produktiver und
stabiler Walder erfolgt in Sachsen seit den
1990er Jahren der Ubergang zu einer natur-
nahen Waldwirtschaft, eine Forderung der
naturnahen Waldwirtschaft im Privatwald,
verbunden mit einer Genehmigungspflicht
fur Kahlschlage von tber zwei Hektar (Séchs-
WaldG § 19(3)). Die naturnahe Waldwirtschaft
und der damit verbundene Waldumbau in na-
turndhere, standortgerechte Mischbestockun-
gen sind echte Fortschritte gegeniiber den
Monokulturen des Altersklassenwaldes der



Kahlschlagswirtschaft. Allein dadurch ist aber
noch kein hinreichender Schutz der biologi-
schen Vielfalt des Waldes gegeben.

2. Naturnahe Waldwirtschaft und Naturschutz
Auch beziehungsweise insbesondere fiir den

Wald qilt:
Natiirliche I Biologische
Standortvielfalt Vielfa t

Differenzierte Waldnutzung reicht dabei von

Landnutzun svielfalt
(differenz. Waldnutzng)

der intensiven Nutzung bis hin zum Nutzungs-
verzicht (Totalreservate, Wildnisgebiete). Wenn
es gelingt, eine solchermaBen differenzierte
Waldnutzung mittels verfligbarer Waldbau-
und Waldnutzungssysteme sowie hinreichend
angepassten Technologien umzusetzen, lasst
sich die biologische Vielfalt im Wald wieder-
herstellen beziehungsweise ihr Riickgang
aufhalten. In welchem Mal3e die verschiede-
nen Waldbau-
dabei
entsprechen kénnen, zeigt Abbildung 4 (nach

und Waldnutzungssysteme

einzelnen Waldentwicklungsphasen

SCHERZINGER 1996, leicht verdndert und erganzt).

Eine der Grundideen der naturnahen Wald-
wirtschaft ist der Dauerwald, in dem auf ein
und derselben Flache oder im engen Verbund
solcher Flachen die einzelstamm- und grup-
penweise Nutzung hiebsreifer Baiume bezie-
hungsweise Pflegenutzung sowie einzel- und
gruppenweise (Natur-)Verjingung erfolgt. Bei
einer derartigen Bewirtschaftung bestehen
so in der Regel permanent ungleichaltrige
Mischbestockungen auf ein und derselben
Flache oder im kleinflaichigen Verbund solcher
Flachen. Ein solcher Dauerwald umfasst aber
nicht alle Phasen der natirlichen Waldent-
wicklung, was wiederum mit Hilfe der sche-
matischen Darstellung aus ScHerzINGER (1996)
erlautert werden soll (Abb.4). Unterstellen wir,
dass dieser Dauerwald in etwa den Optimalbe-
reich von Holzvorrat, Stabilitdt und Elastizitat
des Waldes umfasst — im Wesentlichen Plen-
terphase und Klimax, einen Teil der Optimal-
beziehungsweise Reifephase, gegebenenfalls
auch der Zerfallsphase, soweit Einzelbaume
und Baumgruppen bis zu ihrem natirlichen

Abb. 4: Natiirliche Waldentwicklungsphasen in groBen nutzungsfreien Reservaten (Nationalparks, Wildnisgebiete, Totalreservate)
und ihre Wldersgflegelung in Waldnutzungssystemen (in Anlehnung an Scierzinger 1996, Abb. 119, S. 399, leicht verdndert und er-

ganztvonR. Ste

Waldwirtschaft angestrebten Dauerwald.

56

ens) sowie Marklerun? (rote Linie) des ungefahren berschneldungsberelches mit dem im Rahmen der naturnahen
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Zerfall belassen werden —- dann sind das nur
etwa 40 bis 50 Prozent eines vollstandigen
Zyklus natirlicher Waldentwicklung. Es feh-
len vor allem fir die Artenvielfalt wesentliche
Phasen am Ende des Zyklus (Zerfallsphase und
Zusammenbruch bei ScHerzINGER) sowie zu Be-
ginn des Zyklus (Freiflache bis Dickungsphase
bei ScHerzINGER). Erstere sind vor allem fiir Holz
beziehungsweise Mulm bewohnende Pilze
und Tiere (zum Beispiel xylobionte Kafer) und
héhlenbewohnende Wirbeltiere (Spechte, Eu-
len, Hohltaube, Flederméuse, Siebenschlafer,
Baummarder) wichtig, letztere als Lebensraum
vieler krautiger Pflanzen, herbivorer Insekten
und Wirbeltiere (Abb. 5). Sie spielen dadurch
auch eine wesentliche Rolle als Lebensraum
herbivorer und insektivorer Vogel und als
Jagdrevier carnivorer Sdugetiere und Vogel

SACHSISCHER

(zum Beispiel Wolf, Fuchs, Marder, Greifvogel-
und Eulenarten).

Im Rahmen der naturnahen Waldwirtschaft ist
ein gewisser Ausgleich durch Belassen von Bio-
topbaumen und Totholz méglich. In der Regel
reicht das aber nicht aus, um vor allem wenig
mobilen Xylobionten die erforderliche Lebens-
raumvernetzung zu ermdglichen. Desgleichen
konnen kleinere Auflichtungen/Verjlingungs-
gruppen im Dauerwald die Anspriiche vieler Vor-
waldarten an tiberschirmungsfreie Flachen nicht
kompensieren. Solche Lebensrdaume miissen
deshalb unabhéngig von Zielen der Rohholz-
produktion, nicht selten aber in Kombination
mit anderen Waldfunktionen (zum Beispiel Kli-
maschutz, Bodenschutz, Trink- und Hochwasser-
schutz) gesondert, im Sinne eines segregativen
Naturschutzes vorgehalten werden.

Abb. 5: Von Saugetieren bevorzugte Waldentwicklungsphasen (nach Bie et al. 1987, zitiert bei Scherzinger 1996).

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen
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Abb. 6: Alters- und Zerfallsphase im Reservat Polom, Bshmisch-Mahrische Hohen (Foto: H. Riebe), machtige, die Baumschicht weit
Uberragende Alttannen sowie riesige Pilzkonsolen im Reservat Stuzica, Waldkarpaten; storungsfreie Altwalder waren vor seiner Wie-

derausbreitung die letzten Refugien des Schwarzstorchs.

Will man die eindrucksvollen Bilder von Wal-
dern in der Alters- und Zerfallsphase erleben,
so sind Besuche in seit langem nutzungsfrei-
en Waldschutzgebieten in Tschechien be-
ziehungsweise der Slowakei zu empfehlen
(Abb. 6). Der Freistaat Sachsen hat bisher nur
an wenigen Stellen und sehr kleinflachig (zum
Beispiel an seit langerem nicht mehr bewirt-
schafteten Steilhdngen oder in Erlenbriichen)
Lebensraume der Alters- und Zerfallsphase.
Durch Ausweisung von Totalreservaten bzw.
Wildnisgebieten ~ kdnnen  entsprechende
Lebensrdume mit ihren typischen Artenge-
meinschaften mittel- und langfristig wieder-
hergestellt werden. Mit den Kernzonen des
Nationalparks ,Sachsische Schweiz” und des
Biospharenreservats,Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet” sowie den Naturschutzgebieten
(NSG) ,Konigsbriicker Heide” und ,Gorisch-
heide” sind in den 1990/2000er Jahren erste
verheiflungsvolle Anfange gemacht worden.
N&tig ist aber ein landesweites Netz solcher
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Gebiete. Ein dazu bereits im Jahr 1999 vorge-
legtes Konzept fiir Totalreservate und Natur-
waldzellen (Krause & EiseNHAUER 1999) wurde
bisher leider nicht umgesetzt.

Nach fast drei Jahrzehnten naturnaher Wald-
wirtschaft in Sachsen sind grof3e Freiflaichen mit
Vorwald- bzw. Jungwaldentwicklungsstadien
nur noch sporadisch nach Katastrophen (Sturm,
Waldbrand,
Unter anderem deshalb haben solche Lebens-

Insektenkalamitdten) vorhanden.
radume in ehemaligen Rauchschadgebieten der
Kammlagen des Erzgebirges (Abb. 7), auf ehe-
maligen Truppeniibungspldtzen (Abb. 8) und in
Bergbaufolgelandschaften besondere Bedeu-
tung. Sie sind Hotspots der biologischen Vielfalt
und letzte Riickzugsgebiete vieler hochgradig
geféhrdeter Pflanzen- und Tierarten beziehungs-
weise Teillebensrdume (zum Beispiel Jagdrevie-
re) entsprechender Arten. In solchen Gebieten
erfordern im Interesse der zu schiitzenden Arten
und Artengemeinschaften in der Regel die zu
sichernden offenen und halboffenen Strukturen

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen




Abb. 7: Ebereschen-Birkenvorwald mit Nadelbaumgruppen und Beerstrauchern (Foto: M. Rentsch) sind nicht nur fiir das vom
Aussterben bedrohte Birkhuhn (Foto: J. Gldser) wichtig, sondern auch fiir die gefahrdeten Arten Baumpieper (Foto: M. Anderle),

Kreuzotter (Foto: M. Schrack) und Feldhase (Foto: W. Vgéchtigall).

sie ergiebige Jagdreviere.

mitunter aufwendige PflegemalBnahmen. Sie
kénnen in manchen Fallen aber auch durch
selektives Fressverhalten von Megaherbivoren
erhalten beziehungsweise wiederhergestellt
werden. In dem Zusammenhang sind gegebe-
nenfalls WildfraB8 durch Reh und Hirsch vollig an-
ders zu bewerten als im Wirtschaftswald. Im NSG
,Konigsbriicker Heide” tragt eine hohe Rotwild-
dichte zum Beispiel zur Erflillung von Schutz-
zielen bei. Eingedenk unserer Landschafts- und
Landnutzungsgeschichte (siehe oben) durfte
der gelenkte Einsatz von Megaherbivoren fiir
viele Naturschutzziele im Offen- bzw. Halboffen-
land eine zukunftsfahige Losung sein. Extensive,
ganzjéhrige Rinder- und Pferdeweiden mit ent-
sprechend angepassten Tierrassen, sowohl im
Offenland als auch im Ubergangsbereich zum
Wald bis hin zur Waldweide, werden zum Teil
auch in Deutschland bereits praktiziert (zum
Beispiel in der Agrar-GmbH Crawinken in Thii-
ringen oder auch im Naturschutzgro3projekt
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Fiir Waldarten wie den RaufuBkauz (Foto: R. Steffens)bedeuten

Senne und Teutoburger Wald in Nordrhein-
Westfalen). In Sachsen gibt es zumindest im
Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie ein Forschungs- und Entwicklungs-
projekt ,Landschaftspflege durch extensive
Beweidung” mit zehn Modellbetrieben (Jepicke
et al. 2018). Zur Erhaltung halboffener Struktu-
ren werden im NSG,Um den Eibsee” ganzjah-
rig Deutsch-Angus-Fleischrinder eingesetzt,
im NSG ,Wolpener Torfwiesen” Schottische
Hochlandrinder, in den Europdischen Vogel-
schutzgebieten (SPA) beziehungsweise NSG
,Lobstadter Lachen” und ,Bockwitz” Koniks
und Taurusrinder (Abb. 9). Alle bisherigen Bei-
spiele zeigen, welch enorm positive Wirkung
diese Beweidungsprojekte auf die Erhaltung
und Wiederherstellung landschaftstypischer
Artenvielfalt haben. Zugleich kann damit
das Angebot hochwertiger Nahrungsmittel
erweitert werden. Durch Auswahl der Weide-
tiere und Besatzstdrke lassen sich mehr oder
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Abb. 8: In halboffenen Bereichen des NSG, Konigsbriicker Heide” kommen zahlreiche stark geféhrdete bzw. geféhrdete Wirbeltierar-
ten wie Ziegenmelker, Raubwiirger, Turteltaube (Fotos: W. Nachtigall) und Glattnatter (Foto: U. Stolzenburg) vor. Der Rothirsch (Foto:
J. Gldser) leistet hier wichtige Pflegedienste fiir den Fortbestand offener und halboffener Fléchen.

weniger offene Bereiche, Gebulsche und Ge-
holzanteile, differenzierte Bodenflora etc. steu-
ern. Bei gleichzeitigem Verzicht auf Diingung
und Biozide entwickelt sich eine reichhaltige
Entomofauna, da fiir deren Lebenszyklen
Wirtspflanzen, Pollen- und Nektarangebote so-
wie Strukturen fiir Verpuppung und Uberwin-
terung auf kleinstem Raum vorhanden sind.
Exkremente der Weidetiere und die Weidetiere
selbst zéhlen ebenfalls zu den Lebensraum-
und Nahrungsressourcen, so dass hier letztlich
auch flr anspruchsvollere Arten hoherer Tro-
phiestufen (zum Beispiel Baumfalke, Ziegen-
melker, Wiedehopf, Wendehals, Raubwiirger)
Uberlebenschancen bestehen (Abb. 10). Bei
entsprechendem Flachenangebot kdnnten
sich vielleicht sogar ehemals in Sachsen ver-
breitete Arten (zum Beispiel Steinkauz, Blaura-
cke, Schwarzstirn- und Rotkopfwiirger) wieder
ansiedeln. Wiederaufnahme der Waldweide
ware zum Beispiel flr Teilbereiche des NSG
,Gorischheide” und des Biosphdrenreservates
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,Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft
denkbar. Waldweide ist allerdings bis heute
Forstwissenschaftlern und -praktikern schwer
zu vermitteln. Beispielsweise analysiert Tho-
masius (in THomasius & ScHmiDT 1996) zwar die
verschiedenen Waldbausysteme hinsichtlich
ihrer Wirkung auf Umwelt- und Naturschutz-
funktionen, Waldweide findet dabei aber kei-
ne Erwahnung. Hauptgrund dirfte sein, dass
Waldweide im Widerspruch zum traditionellen
Leitbild eines Forsters vom Wald steht und
eine effektive Rohholzproduktion ausschlief3t.
Immerhin sollten aber, wo immer moglich, die
Ubergangsbereiche von extensivem Weide-
betrieb im Offenland und Wald mit beweidet
werden, da dadurch die fir die biologische
Vielfalt nachteiligen scharfen Grenzen zwi-
schen beiden Lebensraumbereichen aufgelost
wirden. Beispielsweise kdnnte man dadurch
entsprechende Uberginge zwischen dem NSG
,Bockwitz” und dem &stlich angrenzenden
Furstenholz schaffen.
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Abb. 9: Landschaftspﬂege mit Weidetieren: Koniks, SPA ,Lobstadter Lachen”; Taurusrinder, NSG ,Bockwitz” (Foto: A. Bellmann);

Schottische Hochlandrin

An dieser Stelle noch einige Anmerkungen
zur Waldmehrung. Naturschutzfachlich kann
die politische Zielstellung, den Waldanteil in
Sachsen auf 30 Prozent zu erhdhen, unter-
stitzt werden. Schwerpunkte sollten dabei
waldarme Gefilde und Flussauen sein, wo
durch naturliche Sukzession oder Neuauffors-
tung mit Baumarten der potenziell natirli-
chen Vegetation der Waldverbund verbessert
werden konnte (Abb. 11 und 12). In neu zu
begriindenden Weichholzauwéldern kann
auBerdem die in Sachsen vom Aussterben
bedrohte Schwarzpappel gefordert werden,
in Hartholzauen desgleichen die gefdhrdete
Feldulme. Wertvolle Offenlandbiotope sind zu
schiitzen und zu pflegen sowie generell nicht
aufzuforsten.

Ausgewahlte Bergbaufolgelandschaften (Abb.
13) und ehemalige Truppentibungspldtze eig-
nen sich als halboffene Wildnisgebiete mit Me-
gaherbivoren.

Damit kdnnte zu modernem Naturschutz auf
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er, NSG,Wopener Torfwiesen”; Deutsch-Angus-Rinder, NSG,Um den Eibsee” .

Fotos: R. Steffens

internationalem Niveau beigetragen und zu-
gleich die touristische Attraktivitdt solcher
Landschaften geférdert werden.
SchlieBlich in Anlehnung an Sterrens et al.
(2013) noch der Versuch, ersten Vorstellungen
zu den GroBenordnungen entsprechend diffe-
renzierter Anforderungen an den Gesamtwald
in Sachsen zu entwickeln:
« ca. zehn Prozent der Waldflache Naturwald-
reservate  (Prozessschutz) und sonstige
Schutzwalder ohne Nutzungs- und Pflege-
eingriffe, darunter ca. 50 Prozent der Natur-
waldreservate groB3flachig (> 1.000 Hektar/
Gebiet), unter anderem als Lebensraum fiir
storempfindliche Arten bzw. Arten mit star-
ker Bindung an Totholz und Waldzerfallssta-

dien,

Biotoppflege auf weiteren ca. zehn Prozent
der Waldflache fir besonders geschitzte
Biotope beziehungsweise Habitate von
Arten laut EU-Recht und Bundes-/Lénder-
recht,
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Abb. 10: Neben dem selektiven Fral3/Verbiss von Pflanzen durch Weidetiere tragen auch ihre Exkremente zu Lebensraumvielfalt bei.
Nutzer sind unter anderem Dungkafer, diverse Fliegen, Schmetterlinge (Fotos: R. Steffens). Starenfamilien (der Star ist Vogel des Jah-
res 2018) nutzen mit Vorliebe dieses Nahrungsangebot, nicht selten auch im Sinne des tropischen Madenhackers (Foto: A. Winkler).
Anspruchsvollere Arten wie Neuntdter und Wendehals (Fotos: A. Winkler) zeigen hohe Préferenz fiir solche Gebiete, desgleichen der

Wiedehopf (Foto: Keta/Wikimedia).

- naturgemafle  beziehungsweise  natur-
nahe Waldwirtschaft auf ca. 70 Prozent
der Waldflache, mit moglichst arten- und
strukturreichen, auch lickenhaften Besto-
ckungen, mit einem hohen Altholz- (Fl&-
chenanteil > 80 Jahre ca. 50 Prozent ) und
Totholzanteil (> funf Prozent des Baum-
holzes), kahlschlagéhnliche Verfahren auf
ca. zehn Prozent der Waldflache, zum Teil
mit nachfolgender natiirlicher Sukzession
beziehungsweise Tolerierung von Pionier-
baumarten, insbesondere in Kiefernheide-
gebieten sowie in Hoch- und Kammlagen,
zur Vorkommenssicherung von Arten frither
Waldsukzessionsphasen (unter den Brutvo-
geln zum Beispiel Birkhuhn, Ziegenmelker,
Heidelerche, Baumpieper). Dabei sind ge-
gebenenfalls mogliche Vernetzungen mit
Weihnachtsbaumkulturen beziehungswei-
se niederwaldartig bewirtschafteten Berei-
chen willkommen.
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- zusatzlich auf ca. finf Prozent der Landes-
flache (moglichst groBe zusammenhangen-
de Flachen) hutewalddhnliche Verhdltnisse
(Dauerbesatz mit Megaherbivoren), insbe-
sondere auf ehemaligen Truppenibungs-
platzen, in Bergbaufolgelandschaften und
auf landwirtschaftlichen Grenzertragsbo-
den des Tief- und Hugellandes, zum Bei-
spiel fir Arten halboffener, nahrstoffarmer
Heide(wald)gebiete (unter den Brutvogelar-
ten zum Beispiel Ziegenmelker, Wiedehopf,
Raubwiirger, Brachpieper und Heidelerche).

Die ca. 30 Prozent Waldfliche mit erhohten
bzw. speziellen Anforderungen aus der Sicht
des Naturschutzes sind im Prinzip durch die
FFH- und SPA-Gebietskulisse beziehungsweise
Nationalparks und Naturschutzgebiete schon
vorausgewahlt, bedirfen aber insbesondere
bei Europdischen Vogelschutzgebieten (SPA)
noch der inhaltlichen Konkretisierung durch
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Abb. 11: Gefildelandschaft bei Herzogswalde.
Foto: W. Bohnert

Managementplane im oben angefiihrten Sinne.
In welchem Umfang die im letzten Punkt ge-
nannten Flachen Wald oder Waldmehrung be-
treffen, lasst sich noch nicht abschéatzen.

3.Anmerkungen zum Naturschutzkonzept
des Staatsbetriebes Sachsenforst (SBS) fiir
den sdchsischen Landeswald

Grundsatzlich sind diese Ausarbeitung und
ihre Veroffentlichung (Honmann & ButTer 2017)
zu begruflen. Sie regen die dringend erfor-
derliche Diskussion uber Ziele und Methoden
des Naturschutzes im Wald an und die dies-
beziigliche Verantwortung des SBS als der
Offentlichkeit und dem Naturschutz beson-
ders verpflichteter treuhanderischer Verwalter
von Landeseigentum (& 2(4) des BNatSchG).
Naheliegend wdre es deshalb gewesen, die-
se Konzeption vor ihrer Prdsentation mit
den Naturschutzvereinigungen, den Land-
kreisen als untere Naturschutzbehérde und
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Abb.12: Elbaue bei Plotha. Foto: R. Steffens

Abb.13: Bergbaufolgelandschaft Lobstadter Lachen.
FotoR. Sollmann

Berufungsbehdrde fiir den Naturschutzdienst
sowie Vertretern des politischen Naturschut-
zes zu diskutieren. Die vorliegende Broschiire
ist aber wohl eher eine Werbeschrift fiir Sach-
senforst. So ist es unvermeidlich, dass zum Teil
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Prozessschutz (segregativ)

Pflege/pfleglich Nutzung (segregativ/integrativ)

pflegliche Nutzung (integrativ)

Wildnisgebiete (TR, FSC-Referenzfléchen etc.)

besondere Schutzfunktionen (Erholung, Arten/
Biotope, Erosion, Verkehrssicherung etc.)

iibriger Wald

Abb. 14: Schematische Darstellung)fur abgestuft segregativen und integrativen Schutz im Wald, in Anlehnung an die Erzsche

Naturschutzpyramide (z. B.: Erz 19

erheblich unterschiedliche Sichtweisen zwi-
schen Forstwirtschaft und Naturschutz erst im
Nachhinein erértert werden kénnen.
Nachfolgend deshalb einige Anmerkungen
aus der Sicht des Naturschutzes zum Konzept:
« Im Sinne einer Naturschutzkonzeption wird
eine kritische Analyse der Zielkonflikte zwi-
schen Rohholzerzeugung/-bereitstellung
und Naturschutz (beziehungsweise Schutz-
und Erholungsfunktionen) vermisst, um
Abgrenzung und Kompromisse zwischen
beiden abzuleiten und mit nachvollziehba-
ren Kriterien flachenbezogen zu bilanzieren
(im Sinne von § 45(1) SachsWaldG - Gleich-
rangigkeit von Nutz- und Schutzfunktionen).

Klare Prioritaten im Sinne einer forstwirt-
schaftlichen Interpretation des § 45 Sachs-
WaldG setzen Aussagen wie ,Eine naturnahe
Forstwirtschaft ist eine Chance fir den Na-
turschutz” (S. 4). Ebenso das Kapitel ,Natur-
schutz und Waldbau” (S. 7-14), welches nur
mit wenigen Sdtzen einen Bezug zum Na-
turschutz herstellt und ansonsten naturnahe
Waldwirtschaft erldutert. Ausfihrungen wie
,Die nachhaltige Nutzung und stetige Be-
reitstellung des nachwachsenden Rohstoffs
Holz haben in diesem Zielsystem einen ho-
hen Stellenwert und pragen maf3geblich die
Dynamik des Okosystems Wirtschaftswald,
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sind jedoch nicht das alleinige Wirtschafts-
ziel” (S. 7) erinnern sehr an die Kielwasser-
theorie des 19. und 20. Jahrhunderts: ,Im
Kielwasser der Erfiillung der Nutzfunktion
werden alle anderen Funktionen quasi mit
erflllt” (zum Beispiel Konie 1849, Rupr 1961).
Nur dass diese vorrangige Nutzfunktion jetzt
mit Waldbausystemen verbunden ist, bei
denen das Kielwasser gegebenenfalls etwas
hohere Wellen schlagt.

Sachsenforst vertritt ein integratives Na-
turschutzkonzept (S. 7 und S. 34). Dieses
wird zwar dann immer wieder etwas einge-
schrankt, aber: Zur Vermeidung von Zielkon-
flikten bedarf es stets einer Kombination von
abgestuft segregativem und integrativem
Schutz (Abb. 14).

Mit der Einteilung der Walder in Bewirtschaf-
tungsgruppen (Dienstanweisung 12/66 des
Staatlichen Komitees fiir Forstwirtschaft der
DDR) waren wir da schon einmal weiter (Mit-
te der 1970er Jahre in Sachsen ca. zwei Pro-
zent Schutzwalder, 30 Prozent Schon- und
Sonderforste, 68 Prozent Wirtschaftswalder).
Entsprechend den am Schluss des Kapitels 2
vorgenommenen Kalkulationen wiirden sich
aus Naturschutzsicht folgende Flachenanteile
fur den Gesamtwald ergeben: zehn Prozent
Prozessschutz beziehungsweise aus anderen
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Grlinden nutzungsfrei (segregativ), 20 Pro-
zent mit besonderen Anforderungen an Pfle-
ge und pflegliche Holznutzung (segregativ/
integrativ) und 70 Prozent integrativer Natur-
schutz im Rahmen der normalen forstlichen
Bewirtschaftung (naturnahe Waldwirtschaft).
Wobei aus der Logik eines solchen Konzeptes
fur die letztgenannten 70 Prozent das oben
angefiihrte Zitat: ,Die nachhaltige Nutzung
und stetige Bereitstellung .. ." zutreffend ware.
Totalreservate haben im Landeswald etwa
sechs Prozent Flachenanteil, allerdings
wurden dabei rund flinf Prozent durch die
Ubernahme der GroB3schutzgebiete, also im
Prinzip ohne eigenes Zutun, ererbt. Weitere
Zugange von ca. 4.000 Hektar (Vorgaben
zur weiteren Entwicklung der Kernzonen im
Nationalpark, Nationales Naturerbe) werden
den Flachenanteil auf ca. acht Prozent er-
hohen. Es ist deshalb nicht nachvollziehbar,
warum sich der Freistaat Sachsen nicht der
bundesweiten Vorgabe ,zehn Prozent natiir-
liche Waldentwicklung im &ffentlichen Wald”,
anschlie3t. Zumal noch ein erheblicher Nach-
holbedarf beziiglich eines landesweiten
Netzes solcher Gebiete liber mdglichst alle
potenziell natirlichen Waldgesellschaften
Sachsens besteht. In dem Zusammenhang
ist die Ausweisung periodisch nutzungsfreier
Walder sehr zu begriiBen. Nachvollziehbar
ist auch, dass diese in erster Linie nach fachli-
chen Kriterien erfolgen soll. Trotzdem waren
auch hier eine aktuelle Flachenbilanz sowie
eine Entwicklungsprognose wiinschenswert
gewesen, wie das im Rahmen der mittelfris-
tigen Planung der Forstwirtschaft tagliche
Praxis ist und im Konzept bezliglich anderer
langfristiger Zielstellungen (zum Beispiel
S. 16, Waldumbau bis 2050, Tabelle 1.1: Ziel-
zustande im Landeswald) erfolgt. So gesehen
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ist die Feststellung ,Die Entscheidung hier-
Uber ... orientiert sich nicht an pauschalen
Prozentanteilen” (S. 34) doch wohl eher so zu
sehen, dass man sich in Naturschutzfragen
besser nicht festlegen will. Aus marktwirt-
schaftlicher Sicht nachvollziehbar, im Na-
turschutz aber Misstrauen erzeugend, weil
erfahrungsgemall im Abwagungsprozess
zwischen wirtschaftlichen Zielen und Natur-
schutz letzterer nur mit offentlich nachvoll-
ziehbaren Fakten eine Chance hat.
Sachsenforst will den Biotopverbund im Lan-
deswald durch eine ganze Reihe Maf3nah-
men verbessern (S.24/25). Aber: Konkrete
auf die landesweite Gebietskulisse flir den
Biotopverbund bezogene Schwerpunkte fir
den Waldumbau werden vermisst und sind
auch im Kapitel ,1.3 Naturschutz und Wald-
bau, 1.3.1 Grundsatzliche Ziele” im Zusam-
menhang mit Waldumbau (S. 3 unten) nicht
einmal erwdhnt.

Im Kapitel ,Artenschutz im Landeswald” ver-
wundert, dass im Zusammenhang mit Férde-
rung seltener Waldbaumarten die Rote Liste
Sachsens auflen vor bleibt. Die Weifltanne
wird zum Beispiel genannt (zum wiederhol-
ten Mal) und Wildobst (nur der Holzapfel ist
in Sachsen gefahrdet). Neben der WeiStanne
sind in Sachsen aber weitere Baumarten vom
Aussterben bedroht (Schwarzpappel und
Elsbeere) oder stark gefahrdet (Europédische
Eibe) beziehungsweise gefdhrdet (Berg- und
Feldulme sowie verschiedene Weidenarten),
deren Schutz und Pflege Sachsenforst doch
besonders am Herzen liegen sollte und wo-
fur er als Bewirtschafter von fast 40 Prozent
der Waldflache eine besondere Verantwor-
tung hat.

,Die Forstbezirke wdhlen bei der Festle-

gung ihrer Naturschutzprioritdten ... jene
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Zielarten aus, die in ihrem Bereich ... beson-
ders bedeutend sind und die sie aktiv fordern
wollen (S. 24/33/51) Aber hier fehlt wohl: in
Zusammenarbeit mit den unteren Natur-
schutzbehdérden und dem ehrenamtlichen
Naturschutz.

Weiter unten heifit es dann auf S. 33:,Die
Forstbezirke sind deshalb darauf angewie-
sen, dass ihnen seitens des amtlichen und
ehrenamtlichen Naturschutzes weitere In-
formationen tiber relevante Artvorkommen
Ubermittelt werden! Und schlieBlich steht
auf S. 51 noch: ,Die Forstbezirke beziehen
bei der Umsetzung ihrer eigenen Natur-
schutzziele im Landeswald die amtlichen
und ehrenamtlichen Naturschutzmitarbei-
ter ein und machen sich deren Wissen nutz-
bar!

Das erweckt insgesamt den Eindruck, als
sehe man untere Naturschutzbehérden und
ehrenamtlichen Naturschutz nur als Daten-
lieferant beziehungsweise Erfiillungsgehil-
fen selbstgewdhlter Naturschutzziele. Das
entspricht weder der Rechtslage noch wird
es dem gerecht, was man von einem Verwal-
ter/Bewirtschafter von Gemeingut in 6ffent-
licher Hand in Bezug auf Kooperation mit
Behdrden (UNB) und engagierten Blirgern
(ehrenamtlicher  Naturschutz) erwarten
muss. Im Ubrigen wird auch aus jahrelan-
gen, eigenen Erfahrungen des Autors dieser
Zeilen zur sachlichen und rdumlichen Spezi-
fik und Dynamik im Artenschutz bezweifelt,
dass die ortlichen Naturschutzprioritdaten
ohne UNB und Artenschutz-Sachverstandi-
ge des Ehrenamtes Uberhaupt hinreichend
abgeleitet werden kénnen.

,Im Verbreitungsgebiet des Birkhuhns: zeitli-
che Staffelung der WaldumbaumaBnahmen
auf den ehemaligen Immissionsschadflachen,
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so dass Uber Jahrzehnte ein Mosaik lichter,
halboffener und offener Habitate erhalten
bleibt ..."” Aber: Die zeitliche Staffelung er-
folgt nicht primar wegen des Birkhuhns,
sondern um grof3flachig gleichaltrige Besto-
ckungen zu vermeiden. Sie ist fur das Birk-
huhn auch nicht nachhaltig, weil ein Grof3teil
der Waldumwandlung bereits vollzogen
beziehungsweise in spdtestens zehn bis 20
Jahren vollzogen ist. Die im Rahmen der EU-
Vogelschutzpolitik bedeutsame Birkhuhn-
population auf dem Erzgebirgskamm kann
nur gesichert werden, wenn in ihren Kern-
gebieten Ebereschen-Birken-Vorwdlder mit
gruppenweise jungen Nadelbdumen (Fichte,
Bergkiefer) in ausreichender GroRe erhalten
oder wiederhergestellt werden (Abb. 7). Die-
se sind zugleich Lebensraum fiir eine ganze
Reihe weiterer Vorwaldarten beziehungswei-
se Jagdrevier fir Waldarten (vgl. Kapitel 2).
AufBerdem auf S. 14/29 benannte Moore und
Moorrandbereiche und andere Sonderstand-
orte sind zwar willkommen, haben aber be-
zlglich Birkhuhn nur ergdnzende Funktion.
Begrenzung der Einschlagszeiten in Laub-
waldern mit einem Alter > 80 Jahren: ,...
herrscht in der Zeit vom 15.03. bis 15.08.
Hiebsruhe. Riickearbeiten kdnnen jedoch zu
Ende geflihrt werden.” Aber: Die zeitliche Vor-
gabe erfolgt auch aus Forst- und Holzschutz-
griinden, weswegen der Wintereinschlag
des Holzes forstwirtschaftlich glnstiger ist,
und ihre Beschrankung auf Laubwalder > 80
Jahre greift viel zu kurz. Sie beginnt fir viele
Arten zwei bis vier Wochen zu spat und er-
fasst nur einen Bruchteil (< fiinf Prozent) der
Landeswaldflache.

Zumindest fur FFH-Gebiete und Européische
Vogelschutzgebiete sollten sachliche, rdum-
liche und zeitliche Einschrankungen fir alle
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Waldpflege- und -nutzungsmaBnahmen mit
Storpotenzial fir entsprechende Arten gel-
ten.

,Der Schutz des Bodens ist ... bei allen
BewirtschaftungsmaBnahmen zu gewahr-
leisten. Die Befahrung der Waldbestande
erfolgt ... nur auf einem festgelegten Gas-
sensystem beziehungsweise hat je nach
okologischer Empfindlichkeit und techni-
scher Belastbarkeit der Boden auch voll-
standig zu unterbleiben” (S. 11). Aber: Hier
fehlen weitergehende Einschrankungen
fir Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
mit ganzheitlichem Schutz von Natur und
Landschaft
Einschrankungen. Die Praxis zeigt aufer-

sowie witterungsabhangige

dem, dass offensichtlich die betriebsinter-
nen Vorgaben (Sachsenforst 2006) nicht
ausreichend sind beziehungsweise sogar
in den genannten Schutzgebieten nicht
eingehalten werden (Abb. 15 und 16). Im
Ubrigen ist auch das Argument, dass ent-
sprechende Schaden nur auf Riickegassen
entstehen, nicht stichhaltig. Einerseits weil
diese bei vier Meter Breite und 20 bis 40 Me-
tern Abstand immerhin zehn bis 20 Prozent
der Waldflache betreffen und andererseits
durch nicht selten metertiefe Fahrrinnen
den Bodenwasserhaushalt weit Uber die
Riickegassen hinaus empfindlich stéren. In
welchem MaRe die hier gelibte Praxis noch
mit dem Bodenschutzrecht tbereinstimmt,
ist nach Ansicht des Verfassers dieser Zeilen
zu hinterfragen.

Flr Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
postuliert Sachsenforst im Kapitel 5 eine
rechtskonforme, vorbildliche Bewirtschaf-
tung, die er mdglichst eigenstandig umset-
zen mochte.

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen
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Aber:

- Konkrete Zielsetzungen gibt es nur fiir FFH-
Lebensrdume im Wald.

Flr Europdische Vogelschutzgebiete wird
lediglich auf das Kapitel ,Artenschutz im
Wald” verwiesen. Zumindest fiir die in den
einzelnen SPA maf3geblichen Schutzobjek-
te hatte man erwarten kénnen, dass, sofern
sich Vorkommen im Landeswald konzen-
trieren, Vorstellungen entwickelt werden,
wie den Anforderungen der Grundschutz-
verordnungen ,rechtskonform und vorbild-
lich” entsprochen werden kann, auch im
Sinne von Anregungen fiir die Beratungs-
tatigkeit gegeniiber dem Privat- und Kor-
perschaftswald.

Neben direkten Stérungen (siehe oben)
werden Lebensraumentwertungen bei
Hiebsmalnahmen in Kauf genommen be-
ziehungsweise ungeniigend gepriift (zum
Beispiel bei Schwarzstorch im Zellwald,

Mittelspecht im Naunhofer Forst).

Beziglich ,vorbildlicher Bewirtschaftung”
gibt es auch in hochrangigen Schutzgebie-
ten erhebliche Defizite hinsichtlich Art und
Weise sowie Zeitpunkt der Eingriffe (Abb.
15 und 16). Wer so etwas, wie hier gezeigt,
im Nationalpark oder in Naturschutzge-
bieten zuldsst und gegebenenfalls sogar
noch verteidigt, der macht sich nicht nur
in seinen Naturschutzbestrebungen un-
glaubwiirdig, sondern beschadigt zugleich
die 6ffentliche Wertschatzung, den Respekt
der Biirger vor solchen Schutzgiitern des
Freistaates. Wie soll man zum Beispiel dem
Burger klarmachen, dass solche Schutzge-
biete nicht auflerhalb gekennzeichneter
Wege betreten, keine Pflanzen entnom-
men und Tier gestort werden dirfen, wenn
er so etwas sieht?
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Abb. 15: Holznutzung im Nationalpark ,Sachsische Schweiz” im Friihjahr 2017 mit massiven Beeintréchtigungen des Bodens und
von FFH-Lebensraumtypen. Desgleichen wurde der Goldbach durch Schlamm verschiittet und als Lebensraum des in Sachsen stark

gefdhrdeten Feuersalamanders entwertet.

4. Kurze Fazits

Schutz der biologischen Vielfalt im Wald erfor-
dert Vielfalt der Bewirtschaftungskonzepte.
Flachenhafte Vor- und Jungwaldstadien sind
unverzichtbar. Weitere Wildnisgebiete sollten
eingerichtet werden, letztere auch halboffen
mit gezieltem Wirken von Megaherbivoren.
Technik und Technologie der Holznutzung
sind dem Okosystem Wald anzupassen und
nicht umgekehrt. In 6kologisch sensiblen Ge-
bieten (generell in Naturschutzgebieten) sind
nur hinreichend angepasste Techniken und
Technologien der Holznutzung anzuwenden.
Alternativ waren gegebenenfalls Nutzungsein-
griffe ganz auszuschlieBen und solche Gebiete
in Totalreservate umzuwandeln. Aktuell bieten
sich daflir auch Gebiete mit Sturmschaden in
schwierigem Geldnde an.

Die Ausarbeitung und Veroffentlichung eines
Naturschutzkonzeptes fiir den Landeswald wird
begril3t. Leider bleiben aber zu viele Kernfra-
gen des Naturschutzes offen oder weitgehend
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Fotos: 1G Stiegen und Wanderfreunde (links); R. Steffens (rechts)

offen. Ein Hauptgrund wird in der betriebsinter-
nen Bearbeitung gesehen. Dadurch wurde die
Chance verpasst, Experten- und Erfahrungswis-
sen des Haupt- und Ehrenamtes im Naturschutz
beziehungsweise der Naturschutzvereine fiir
einen fachlich anspruchsvollen, 6ffentlichkeits-
wirksamen, vorbildlichen Naturschutz zu nut-
zen. Das hatte auch jene Forstleute in ihrem
Handeln bestdrkt, die sich seit langem um eine
gute Zusammenarbeit im Naturschutz bemu-
hen. AufBerdem waére es positiv anregend fiir
entsprechende Dialoge mit Vertretern des Pri-
vat- und Kommunalwaldes gewesen.

Im Text nicht erwdhnt, hier aber passend zu
ergdnzen, waren mehr Beratung und spezielle
Forderprogramme fiir kleine, dem Naturschutz
aufgeschlossener  Privatwaldbesitzer.  Hier
schlummert ein erhebliches Potenzial fiir mehr
Naturschutz im Wald.

In diesem Sinne wird den anerkannten Na-
turschutzverbdanden empfohlen, sich zu po-
sitionieren.

Dr. habil. Rolf Steffens | NABU Sachsen
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Abb. 16: 2017 weit in die Fortpflanzungszeit gebietstypischer Wirbeltiere hineinreichende HolznutzungsmaBnahmen im NSG
Hirschberg-Seifengrund” (zugleich SPA und SCI). In Bezug auf: Zeig)unkt, Technik und Technologie, Beseitigung von Schutzgiitern
(Hohlenbaum), Schaden an Boden und Vegetation, Erscheinungsbild insgesamt nicht akzeptabel. Fotos: R. Steffens
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Chancen fiir den Naturschutz durch naturgemafle

Waldwirtschaft im Forstbezirk Eibenstock
Ausgangslage — Motivation — Strategien

SACHSISCHER

Stephan Schusser

Der Forstbezirk Eibenstock befindet

sich im Westerzgebirge/Vogtland.

Er erstreckt sich iber einen Hohen-

bereich von 324 m Uber NN bei

Aue bis 1.019 m Uber NN auf dem

Auersberg. Der Jahresniederschlag
betragt 900 bis 1300 mm, die Jahresdurch-
schnittstemperatur ca. 5 °C. Zum Forstbezirk
Eibenstock gehodren insgesamt 26.215 Hektar
(ha) Waldflache, davon 20.532 ha Landeswald.
Der durchschnittliche Holzvorrat im Lan-
deswald (Vorratsfestmeter mit Rinde) belduft
sich auf ca. 400 m*/ha, der laufende Zuwachs
liegt bei ca. 11,4 m*/a*ha. Eingeschlagen wer-
den 9 m’/a*ha (Erntefestmeter ohne Rinde),
das sind insgesamt 180.000 m*/a.

38 Prozent der Holzbodenflache dienen vor-
rangig dem Schutz der Natur. Dazu gehéren
elf Naturschutzgebiete, 43 Flachennaturdenk-
maler, 13 Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Gebiete
mit 3.372 ha, 730 Biotope (§ 26) im Wald mit
1.051 ha. 83 Prozent der Holzbodenflache ge-
héren zum Naturpark Westerzgebirge Vogt-
land.

Die Baumartenverteilung (Abb.1) ist heute
von der Dominanz der Fichte (85 Prozent) im
Altersklassenwald geprdgt. Rotbuche ist in Alt-
bestdanden nur in geringen Anteilen vorhan-
den (4 Prozent). Die WeilStanne ist bis auf 274
Altbdume nahezu ausgestorben. In Sachsen
steht sie auf der Roten Liste.

ELA RBU  Gki Sonstige
3% A% 2% 39
Bl6Ben
M GFI - Gemeine Fichte
3%
ELA - Europdische Larche
M RBU - Rotbuche
B GKI - Gemeine Kiefer
M Sonstige
BloBen
GFI
85%

Abb. 1: Heutige Baumartenverteilung im Forstbezirk Eibenstock (Oberstand laut FE 2008).
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WTA Sonstige BAH

28% N 4% 2%

RBU

24%

GFI

34% I GFI - Gemeine Fichte

M GKI - Gemeine Kiefer
M RBU - Rotbuche

M WTA - WeiBtanne
GKI

[ Sonstige
8%

M BAH - Bergahorn

Abb. 2: Baumartenverteilung im Forstbezirk Eibenstock im 16. Jahrhundert nach Kienitz.

Noch im 16. Jahrhundert gab es eine naturna-
he Mischung (Abb. 2) aus Fichte, Rotbuche und
Weitanne. Nahezu jeder dritte Baum war eine
Weiltanne.

Intensiver Bergbau mit grofflachiger Devas-
tierung und klassische Forstwirtschaft fuhrten
zur heutigen Vorherrschaft der Fichte. Hinzu
kamen ab dem 19. Jahrhundert unnatiirlich
hohe Wildbestande, vor allem an Rotwild. Im
ehemaligen Rotwildforschungsgebiet Eiben-
stock betrug die Rotwilddichte 1989 mehr
als 8 Tiere/100 ha. Die Folgen der Staatsjagd

Abb. 3: Fichtenwald mit Wildschéden und ohne Begleitvegeta-
tion im Revier Hundhiibel 1988. Foto: T. Gerlach

der jeweiligen politischen Fuhrungsschich-
ten fiir den Naturhaushalt und die Wirtschaft
waren verheerend und wirken teilweise noch
bis heute. Es gab nahezu keine Kraut- und
Strauchschicht und keinerlei Naturverjiingung
der Baume, alles Laubholz wurde vom Wild
umgehend aufgefressen. Das hatte einen
massiven Artenrlickgang, eine drastische Ver-
schlechterung der Boden- und Wasserqualitat
sowie eine starke Holzentwertung zur Folge.
1989/90 gab es in der Region Eibenstock in-
tensive Blirgerproteste gegen zu hohe Wild-
bestdnde. Damit begann ein Prozess des
Umdenkens der Forstleute in die Richtung
einer naturgemafBen Waldwirtschaft und einer
intensiven Schalenwildbejagung. Viele Exkur-
sionen in ANW-Beispielsbetriebe der Bundes-
republik, der Schweiz und Frankreich brachten
den notigen Erkenntnisgewinn. Gleichzeitig
verbesserten sich mit der Neugriindung der
sachsischen Forstverwaltung 1991 und dem
stiddeutschen waldbaulichen Einfluss die
Rahmenbedingungen fiir einen naturnahen
Waldbau.
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Abb. 4: Fichte im Klimawandel (KéLune 2007)

In Sachsens Wéldern lberwiegen auch heu-
te noch strukturarme Nadelholzforsten, die
den Anforderungen der Gesellschaft nicht
werden.

gerecht Bodenverschlechterung,

eingeschrankter Lebensraum, Artenverlus-
te, Wildschaden,

serschutz,

verminderter Hochwas-
schlechtere Trinkwasserbildung,
Ertragsausfélle durch Katastrophen und ein-
geschrankter Erholungswert sind die Folgen.
Allein von 2005 bis 2018 fielen im Forstbezirk
Eibenstock 839.000 m* Schadholz durch Ka-
tastrophenereignisse an. Das sind Uber 50
Prozent des reguldren Holzeinschlages. Der Kli-
mawandel verstarkt diesen Prozess erheblich.
Die Fichte als Hauptbaumart des Erzgebirges
wird zunehmend ausfallen.

Okologische und 6konomische Leistungs-
steigerung unserer Walder durch naturge-
maBe Waldwirtschaft

Was ist naturgemafBe Waldwirtschaft?

Die ANW ist seit 1950 ein Zusammenschluss
von Waldbesitzern, Forstleuten, Wissenschaft-
lern und Waldinteressierten. Ihre Mitglieder
setzen sich praxisorientiert fiir eine besonders
verantwortungsbewusste, im umfassenden
Sinne nachhaltige und multifunktionale, na-
turvertragliche Form der Waldwirtschaft ein.

SACHSISCHER

Ziele:

« Ganzheitliche Betrachtung des Waldes als
dauerhaftes, vielgestaltiges und dynami-
sches System

soziale

Okonomische, und

okologische
Waldfunktionen werden auf gleicher Flache
erbracht durch strukturreichen naturgemay
bewirtschafteten Wald; Integration von Na-
turschutzzielen

Nachweis der umfassenden Nachhaltigkeit
durch geeignete Inventurverfahren

Nachhaltiger 6konomischer Erfolg ist nur
maoglich bei Beachtung standort-individuel-
ler 6kologischer Grundlagen

Grundsatze naturgeméaBer Waldwirtschaft:
« Stetigkeit von Vorrat, Zuwachs, Nutzung
und Biodiversitat; Balance zwischen Auf-
und Abbau

Sicherung der Bodenqualitat durch kon-

tinuierliche Bestockung, standortgerechte
Baumartenmischung und Befahrung nur auf
dauerhaftem Rlckegassennetz

Okosystemvertrigliche Schalenwilddich-

ten schaffen und erhalten, die eine gemisch-
te und vitale natiirliche Regeneration des
Waldes laufend ohne Schutz erméglichen

Ungleichaltrige Mischbestande mit hoher
Stabilitat und Elastizitat aufbauen und sichern

Permanente Regeneration des Waldes
durch Naturverjlingung (Erhalt der geneti-
schen Vielfalt)

Einzelbaumorientierte Pflege und Ernte

unter besonderer Beachtung von Minder-
heiten, Nutzung nach Zieldurchmesser und
Funktion (Biotopbdaume), grundsatzlich ohne
Kahlschlage

« Natiirliche Prozesse unterstiitzen mensch-
liches Handeln (strukturelle Vielfalt und Be-
triebsergebnis)
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Abb. 5: Vorteile von strukturreichen Mischwaldern.

« Boden- und bestandesschonende Holzern-
te durch Arbeitsverfahren mit waldbauge-
rechten Maschinen und gut ausgebildeten
Fachkraften

« Natiirliche Diversitat erhohen durch Integ-
ration von Biotopbdumen, Liicken, seltenen
Baumen usw.

« Dauerwald in unterschiedlicher Auspra-
gung ist das Ergebnis naturgemaBer Wald-
bewirtschaftung

Méoglichkeiten zur Steigerung der Biodiver-
sitdat im Rahmen naturgemé&Ber Waldwirt-
schaft

1. Waldumbau

Waldumbau monotoner Nadelholzforste in
strukturreiche Mischwalder ist die wichtigste
MaBnahme zur umfassenden Verwirklichung

Fotos: Stephan Schusser

aller Waldfunktionen und damit auch zur Stei-
gerung der Biodiversitat.

Die Einbringung der Mischbaumarten erfolgt
Uber Naturverjiingung, Pflanzung und Saat im
kleinflachigen Wechsel zeitlich und raumlich
versetzt. Damit entsteht ein Mosaik verschie-
dener Baumarten und Entwicklungsphasen.
Der wesentliche Beitrag fiir die Biodiversitat
besteht in Strukturvielfalt, Stetigkeit, Balance
von Stoffauf- und Stoffabbau sowie Vernet-
zung der Lebensrdume. In Folgegenerationen
wird es Uber Naturverjiingung zu einer intensi-
ven Durchmischung der Baumarten kommen.
Sehr naturnah sind Freilandsaaten mit Wei3-
tanne und Rotbuche im Rahmen des Waldum-
baus. Sie garantieren eine grof3e genetische
Vielfalt, haben keine Wurzeldeformationen
und damit ein ungestortes Wurzelwachstum.
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12000 Eibenstock: > 50 % der Flache
10000 900
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79 1577 2001
714
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Fichte M Buche ™ Wei3tanne Sonstige
Abb. 6: Entwicklung des Waldumbaus und mehrschichtiger Bestédnde im Forstbezirk Eibenstock

Abb. 7: Waldumbau als kiinstliche Verjiingung im Revier Eibenstock von 1991 bis 2018.
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Bild 8: Bodenvorbereitung fiir Weitannensaaten.
Foto: Stephan Schusser

Das hat Vorteile in Trockenperioden oder bei
Sturmen.

Bis 2020 wird der Forstbezirk Eibenstock bereits
50 Prozent der notwendigen Waldumbauflache
bearbeitet haben. Nach weiteren 30 Jahren bei
entsprechend anhaltenden guten Rahmenbe-
dingungen kann der Waldumbau bis zum Jahr
2050 weitestgehend vollendet werden.

2. Schalenwildmanagement

Niedrige Schalenwildbestéande sind Grundvo-
raussetzung fur Artenvielfalt im Wald; Wald-
bdume miussen sich ohne Schutz natirlich
verjiingen kénnen. Ohne intensive Bejagung

WTA

20% :

Sonstige
5%

20%

ELA/GKI

Bild 9: Erfolgreiche WeiBtannensaat.
Foto: Stephan Schusser

gibt es Verbiss, Rindenschalung und Artenver-
armung. Jagd ist Dienstleistung fiir den Wald,
kein Geschaftsfeld und auch kein Edelhobby
fur Privilegierte. Zielfihrende MalRnahmen
sind die Aufhebung aller Restriktionen und
Privilegien sowie die Modernisierung der Jagd.
Konsequenz ist der Schlissel zum Erfolg. Die
Walder sind nach der Schalenwildreduzierung
in Eibenstock in ihrer Vielfalt regelrecht explo-
diert. Die Etablierung von Mischwaldern und
dauerhafte (jagdlich interessante) Vorkommen
von Rot-, Dam- oder Muffelwild als Standwild
schlieBen sich aus.

H

Abb. 11: Rotwildschdle an
WeiBtanne.

Abb. 12: Verbiss an Bergahorn.
Fotos: Stephan Schusser

BAH/RER
[ GFI - Gemeine Fichte

5%
ELA/GKI - Europdische Larche/
Gemeine Kiefer
M RBU - Rotbuche

B WTA - WeiRtanne
M Sonstige

[ BAH/RER - Bergahorn/

45%
Roterle

Abb. 10: Angestrebte Baumartenzusammensetzung im Jahr 2100 im Forstbezirk Eibenstock.
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3. Forderung und Belassen von Totholz in

ausreichender Menge (20 - 40 m*/ha)

Ein wesentlicher Teil der Biodiversitat im natur-

nahen Wald ist an Totholz gebunden. 1.550 K&-

fer- und 1.200 Pilzarten leben nur an Totholz.

Galt vor 30 Jahren ein Wald nur als,,ordentlich”,

wenn er aufgerdumt war, wird heute zuneh-

mend die Notwendigkeit von Totholz und Mik-

rohabitaten anerkannt. Wichtige MaBnahmen

sind unter anderem:

« Keine Aufbereitung von Kronenholz (Brenn-
holzwerbung einschranken),

- Belassung von Reisig im Wald, Anreicherung
von Totholz durch Hochstubben,

- Teilweises Liegenlassen von Windwirfen
oder Stehenlassen von Borkenkaferfichten
(nicht erkannter Befall nach Ausflug)

Abb. 13: Liegendes Totholz
mit Pilzen.

Abb. 14: Stehendes Totholz
als Hochstubben.
Fotos: Stephan Schusser

4. Mikrohabitate

Erkennung und Forderung von Mikrohabita-
ten wie Hohlen, Mulmhohlen, Risse, Spalten,
Zwiesel, Wassertopfe, Abbriiche.

5. Waldentwicklungsphasen

Kleinrdumige, dauerwaldartige Nutzung, die
ein kontinuierliches, also bestédndiges, Wald-
okosystem mit einem rdumlichen Nebenein-
ander aller Waldentwicklungsphasen zuldsst.

SACHSISCHER

6. Bestandsaufbau

Erhéhung von Kontinuitdt und Heterogenitat
der Waldstrukturen einschlieBlich Entwicklung
von ein- bis zweischichtigen zu mehrschichti-
gen Bestdnden.

Abb. 15: Mehrschichtiger, gemischter Waldaufbau mit Buche,
WeiBtanne und Fichte. Foto: Stephan Schusser

7. Belassen von ungenutzten Altbdumen
und Altbaumgruppen

DasVorhandensein von ausreichend alten Bau-
men ist wichtig, um fiir stetigen Nachschub an
Lebensraum zu sorgen (Reife-, Zerfallsphase).

8. Nutzungsuntergrenze der Zielbaume
Zieldurchmesser je nach Bodenkraft hoch an-
setzen (> 50 cm), da sich bestimmte Arten nur
an alten Baumen mit entsprechenden Dimen-
sionen entwickeln.

Abb. 16: Alttanne im Mischwald.

Foto: Stephan Schusser

9. Erdgebundene Mikrohabitate und erdge-
bundene groBere Strukturen erhalten

Terricole Strukturen (Hohlwege, Steinwille,
Felsen, Blocke, Wurzelteller, Quellstrukturen,
Steinmauern, Moospolster, ...) sind wichtige

Habitate flr ausgewahlte Arten.
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Abb. 17: Wurzelteller als Lebensraum. Foto: Stephan Schusser

Abb. 18: Felsen mit Tiipfelfarn.

Foto: Stephan Schusser

10. Vorratshaltung

Der Vorrat der Waldbestande ist bei gleichzei-
tigem Zulassen der verschiedenen Waldent-
wicklungsphasen und von Liicken auf hohem
Niveau zu halten (im Forstbezirk Eibenstock ca.
400 Vorratsfestmeter/ha).

11. Férderung von Misch- und Nebenbaum-
arten sowie Naturverjiingung

Die Waldverjingung soll langfristig Gber Na-
turverjingung  erfolgen. Mischbaumarten
werden zugelassen, in Einzelféllen auch klein-
flachig gepflanzt und geférdert. Durch unter-
schiedliche Lichtverhdltnisse werden sowohl
lichtliebende als auch Schatten ertragende
Baumarten begtinstigt. Im Forstbezirk Eiben-
stock werden jahrlich ca. 300.000 Rotbuchen,
250.000 Weiltannen, 25.000 Bergahorn und
10.000 Stiick seltene Baumarten (Eibe, Els-
beere, Bergulme, Vogelkirsche, Wildapfel, ...)
gepflanzt. Ab 2050 wird die Naturverjiingung

zum Standardverfahren.

12. Gestaltung von Waldinnen- und Waldau-
Benrdndern

Anthropogen entstandene Waldinnen- und
WaldauBenrénder werden gezielt entwickelt
(Strducher, Wildobst, Vogelbeere, ...) 10 bis
20 mTiefe in den Bestand hinein (Krautschicht,
niedrige und hohe Strducher, Baume). Im
Forstbezirk Eibenstock werden jahrlich ca.

5.000 Straucher gepflanzt.

Abb. 19: Waldrand mit Strduchern.  Foto: Stephan Schusser

13. Bodenschutz bei der Holzernte

Dauerhafte Festlegung, Markierung und Ein-
haltung von Riickegassen (Forstbezirk Eiben-
stock: generell 40 m Riickegassenabstand);
Einsatz von Seilkrdnen, Traktionswinden,
Pferden sowie Unterbrechungen in Nassepe-
rioden; Verwendung von Breitreifen und Ban-

dern.

14. Bodenbearbeitung
Keine Bearbeitung des Waldbodens (verandert
Stofffliisse und zerstort Pilzstrukturen).

15. Verzicht auf den Einsatz von Bioziden
und Diingern, Einsatz von Biodl

Keine Verwendung von Bioziden und Din-
gern; Kalkung nur nach eingehender Analyse
(lange Intervalle moglichst vermeiden, Weich-
laubholzer fordern); Forsttechnik generell mit
Biodl.

78 Stephan Schusser | Arbeitsgemeinschaft NaturgemaBe Waldwirtschaft (ANW), Landesgruppe Sachsen e.V.



16. Naturnaher Waldwegebau

Naturnaher Waldwegebau (heimisches Ma-
terial, Furten statt Rohre, Neophyten zuriick-
drangen, kein Bitumenneubau, Entsiegelung
Holzbricken,

bestehender Bitumenstral3en,

Lichtkorridore an Wegen).

Abb. 20: Lichtbriicken am Wegesrand als Biotopverbund.
Foto: Stephan Schusser

17. Bewirtschaftungsruhe zur Brut und
Fortpflanzungszeit

Reduzierung oder Einstellung des Holzein-
schlages von April bis Juli; Etablierung von
Touris-

Horstschutzzonen; Jagdruhezeiten;

muslenkung.

18. Begrenzte Integration nichtheimischer
Baumarten

In FFH-Gebieten nicht zuldssig, ansonsten bis
5 Prozent; heimische Baumarten durfen nicht
verdrdangt werden; Naturverjingung sollte
maoglich sein; nicht in Monokulturen, sondern
als Mischbaumarten (Forstbezirk Eibenstock <
1 Prozent).

19. Erhalt von Gewaéssern, Mooren und
Quellen im Wald

Wiederverndssung von Mooren, Kleingewas-
ser schaffen und erhalten, Quellen schiitzen,
keine Grabenrdumung im Wald; Forstbezirk
Eibenstock: ca. 50 Kleingewdsser; 781 Graben-
verbaue; drei eigene Talsperren; 890 ha Moore
(GroBer und Kleiner Kranichsee).
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20. Renaturierung von FlieBgewdssern

Freistellung der Gewdsser vom Fichtenbe-
wuchs; Pflanzung von Laubholz (Erle, Weide,
Ahorn, Ulme, ...); Rickbau von Begradigun-
gen/Uferbefestigungen; Neophytenbekamp-
fung; Forstbezirk Eibenstock: jahrlich ca. 500

Ifm; erste Erfolge: Riickkehr von Forellen, Was-

seramsel, Schwarzstorch, Eisvogel.

Abb. 21: Bachlaufrenaturierung durch Beseitigun der Fichte
und Laubholzpflanzung. Foto: Stephan Schusser

21. Erhalt von Wiesen, Offenland und Be-
standesliicken

Mahd von Feucht- und Bergwiesen; Erhalt von
Heideflachen; Forderung von Kleinstrauchern;
Forstbezirk Eibenstock: ca. 300 ha.

Abb. 22: Bergwiese mit Arnika .

Foto: Stephan Schusser

22, Spezieller Artenschutz

Ameisenschutz; Erhalt von Balzpldtzen fir
Birkhiihner; Nistkasten; Verzicht auf Zaune;
Fledermausquartiere (Forstbezirk Eibenstock:
ca. 80 ha Balzplatze; ca. 800 Nistkasten; 20 Fle-
dermausquartiere; Vorkommen von Luchs und
Wolf?).
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23.Walder in Schutzgebieten

Hohere Schwellenwerte (40 m*/ha Totholz);
Erhaltungszustand A angestrebt; Absprachen
mit Naturschutzbehérden und ehrenamtli-
chen Helfern erforderlich; Managementpldne
und Schutzgebietsverordnungen beachten.

Abb. 23: Tannenstachelbart.

Foto: Stephan Schusser
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Gewasser und Walder sind ein sehr weites Feld
- sowohl im Hinblick auf die Vielfalt der sie
umfassenden Lebensgemeinschaften als auch
wegen der sehr zahlreichen sie betreffenden
Naturschutzprobleme. Folglich konnten auf
diesem Naturschutztag nur einige Schwer-
punkte dieses grofBen Themenkomplexes
aufgegriffen werden. Die dazu angestof3ene
Diskussion war erwartungsgemall zeitlich
begrenzt und muss nun von Naturschutz-
verbdnden, dem Staatsbetrieb Sachsenforst,
Waldeigentiimern, der Landestalsperrenver-
waltung, Behdrden und vor allem auch in der
Politik weitergefiihrt werden. Deshalb ist sehr
zu begriBen, dass unser Landtagsprasident
Dr. Matthias RoBler die Schirmherrschaft fiir
diesen Naturschutztag Gbernommen hat und
sich in seinem GruBBwort klar zur Férderung
der biologischen Vielfalt bekannte. Auch der
Staatssekretar Dr. Frank Pfeil aus dem sachsi-
schen Umweltministerium bekréftigte, dass
der Staat diesbeziiglich laut Gesetz in der
Pflicht steht.

Vortrage, die sich vorrangig auf Gewdsser
bezogen, hielten Vertreter der Griinen Liga,
des NABU Sachsen, des BUND Sachsen und
des Sachsischen Landesamtes fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie (LfULG), wobei
der Titel des LfULG-Beitrages auch die Auen-
entwicklung ausdriicklich enthielt. Auen und
Auwdlder stellen ein wichtiges Bindeglied
zwischen den Gewdssern und den Waldern
dar, die den zweiten Schwerpunkt dieses Na-
turschutztages bildeten. Es wurde berichtet,
dass es deutschlandweit und in Sachsen gro3e
Anstrengungen gebe, um die historisch ent-
standene Einzwdngung der Flisse zugunsten
groBerer Uberschwemmungsgebiete teilweise
riickgdngig zu machen. Jedoch miissten dabei
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Nachbetrachtungen zum 7. Sachsischen Naturschutztag

schwierige Auseinandersetzungen mit den
Nutzern der stark begehrten gewdssernahen
Flachen gefiihrt werden.

Die Bilanz hinsichtlich Durchsetzung des Eu-
ropdischen Wasserrechts (insbesondere der
Europdischen  Wasserrahmenrichtlinie) in
Sachsen, zur Durchlassigkeit unserer Flie3ge-
wasser und zum Hochwasserschutz wie auch
in Bezug auf die physikalische, chemische und
biologische Beschaffenheit der Gewasser fiel
weitgehend negativ aus, was mit zahlreichen
Beispielen belegt wurde. So wurde gezeigt,
dass es sowohl bei der Durchldssigkeit der
FlieBgewadsser als auch beim Hochwasser-
schutz zwar zahlreiche Beispiele fiir konkre-
te Fortschritte gibt, dass aber andererseits
enormer Verzug beim Umsetzen geplanter
MaBnahmen zu verzeichnen ist. Dies betrifft
unter anderem die negativen Auswirkungen
der kleinen Wasserkraft. Hierzu ist vorgesehen,
vorhandene Anlagen, die den gesetzlichen
Anforderungen nicht entsprechen, bis zum 7.
August 2019 anzupassen oder aufer Betrieb
zu nehmen. Besonders negativ hatte sich auch
ausgewirkt, dass unser Freistaat sein Vorkaufs-
recht fiir Flachen in Uberschwemmungs- und
Hochwasserentstehungsgebieten aufgegeben
hatte. Zu den positiven Beispielen gehort eine
Deichschlitzung der Wei3en Elster bei Leipzig,
die zu haufigeren Flutungen fiihrt, wovon der
Naturschutz - insbesondere dortige Amphibi-
envorkommen - unmittelbar profitiert.

Ein wichtiger Denkansatz ist, dass substan-
zielle Verbesserungen der Verbundfunktion
und des Zustandes der Gewasser und damit
der Lebensvielfalt eher moglich sein werden,
wenn ein ganzes Biindel gesellschaftlicher
Rahmenbedingungen in Betracht gezogen
und genutzt werden.
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Vortrdge zur Problematik der Walder wurden
von Vertretern der Schutzgemeinschaft Deut-
scher Wald, dem Staatsbetrieb Sachsenforst
(SBS) und dem NABU Sachsen gehalten. Auf
diese Beitrdge und die Diskussion dazu bezie-
hen sich die folgenden Abschnitte.

Naturnahe und naturndhere Walder. Der
im allgemeinen Sprachgebrauch verwendete
Begriff ,Wald” bezieht sich auf alle gentigend
groBen, ausreichend dicht mit Bdumen be-
wachsenen Fldchen. In Sachsen sind solche
Flachen zum weitaus groBten Teil Gegenstand
der Forstwirtschaft und somit unserer wirt-
schaftlichen Tatigkeit. Fir den Naturschutz
sind Walder dagegen ein Bestandteil unseres
urspriinglichen Naturerbes, das heif3t, von Le-
bensgemeinschaften, die nicht durch Eingriffe
des Menschen geprdgt sind. Um Verwechslun-
gen auszuschlieBen, werden sie im Folgenden
als ,Naturwalder” bezeichnet, wahrend die
forstlich gepragten Flachen ,Nutzwalder” ge-
nannt werden. Haufig verwendete Schlissel-
begriffe sind ,naturnah” und ,naturndher”. Mit
letzterem soll qualitativ ausgedriickt werden,
wie der Unterschied zwischen Nutzwaldern
und Naturwéldern durch geeignete Mal3nah-
men verkleinert wird. Dagegen wird der Begriff
naturnah oftmals missbrauchlich verwendet
(was auch auf Diskussionen und Vortrage auf
diesem Naturschutztag zutrifft): Wirklich natur-
nah sind Naturwalder, wahrend es naturnahe
Nutzwalder niemals geben kann. Der entschei-
dende Unterschied besteht darin, dass in Na-
turwaldern kein Holz geerntet wird, wahrend
in einem Nutzwald - mag er auch nach und
nach immer naturndher gestaltet worden sein
- Holz geerntet wird. Dadurch fehlen die fir
den Naturwald sehr ma3geblichen Alters- und
Zerfallsphasen mit zahlreichen sterbenden
und toten Bdaumen, wodurch der Nutzwald
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grundsétzlich also nicht naturnah sein kann.
Dieser Naturschutztag hat erneut gezeigt, dass
es ein ausreichend dichtes landesibergreifen-
des Netz von Naturwaldern in Sachsen noch
nicht gibt, jedoch dringend erforderlich ist, um
die biologische Vielfalt in unserem Freistaat zu
starken. Naturwalder miissen nicht notwendi-
gerweise von der Forstwirtschaft betreut wer-
den. Dass dies in Sachsen dennoch geschieht,
hat historische und verwaltungsorganisato-
rische Griinde. In der Forstwirtschaft werden
solche Flachen als Totalreservate bezeichnet,
die nutzungsfrei sind und dem Prozessschutz
unterliegen.

Naturschutz beim Staatsbetrieb Sachsen-
forst (SBS). Auf diesem Naturschutztag be-
stand grofe Einigkeit darlber, dass der SBS
den Landeswald im Hinblick auf Naturschutz
vorbildlich zu bewirtschaften hat, indem er
einerseits den Nutzwald naturndher gestaltet
und andererseits Artenschutz fiir besonders
schutzwirdige Tier- und Pflanzenarten vor-
bildlich bericksichtigt. Das entsprechende
Konzept des SBS ist, wie ausdriicklich betont
wird, in einer Auseinandersetzung innerhalb
des SBS entstanden und wendet sich zundchst
nur an Mitarbeiter des SBS. Der Landeswald
umfasst jedoch beachtliche rund 40 Prozent
aller Forstflachen in Sachsen und damit elf
Prozent der Landesflache. Deshalb und weil
das Handeln des SBS Ausstrahlkraft auch auf
andere Waldbesitzer (private und BRD) hat,
handelt es sich um eine 6ffentliche Angelegen-
heit. Deshalb muss das Naturschutzkonzept
des SBS nun mit allen Betroffenen, insbeson-
dere auch den Naturschutzverbanden und
dem ehrenamtlichen Naturschutzdienst mit
dem Ziel diskutiert werden, eine Uberarbei-
tete Version zu erstellen. Ein zentraler Punkt
des Naturschutzkonzeptes des SBS ist, die aus



der Vergangenheit stammenden monotonen
Nadelholzforste naturnaher zu gestalten, in-
dem Mischwalder angepflanzt werden. Es ist
sehr zu begrliBen, dass es dazu in den letzten
Jahrzehnten bereits grof3e Forteschritte gab,
wobei neben geeigneten Laubholzarten auch
die WeilStanne angepflanzt wurde, die in vielen
Gegenden Sachsens eigentlich heimisch ist,
jedoch nahe dem Aussterben war. Leider fin-
det man im Naturschutzkonzept des SBS keine
Aussage dariber, inwieweit beim Pflanzen der
neuen Mischwalder auf die potenziell natir-
liche Vegetation Bezug genommen wird, die
eine ndherungsweise Beschreibung der natiir-
lichen Waldgesellschaften darstellt. Auf ihrer
Grundlage kénnte die Artenzusammensetzung
der Nutzwalder naturndher gestaltet werden.
Es gibt zahlreiche weitere positiv zu bewerten-
de Ansdtze im Naturschutzkonzept des SBS,
die jedoch oftmals wie Wunschvorstellungen
oder Absichtserkldrungen erscheinen, ohne
dass man den Eindruck gewinnt, sie wiirden
tatsdchlich umgesetzt. Ein typisches Beispiel
hierfir ist das vom Naturschutz geforderte lan-
desweite Netz an Totalreservaten (Bereichen
mit echtem Naturwald). Leider sind bisher
keine konkreten Hinweise daflir bekannt, ob
beziehungsweise wie solch ein Netz entstehen
soll. So gab es beispielsweise auch im Bericht
zum waldreichsten Forstbezirk Sachsens (Ei-
benstock) keinerlei Hinweise auf vorhandene
oder vorgesehene Totalreservate. Ein weiteres
Beispiel aus der Praxis ist der Horstschutz mit
Ruhezeiten und Ruhezonen fiir stérungsemp-
findliche Vogelarten: Im Naturschutzkonzept
des SBS wird das zwar vorbildlich gewdrdigt
und fiir wichtige Arten auch konkret ausge-
wiesen. Im Bericht zur Waldwirtschaft im Forst-
bezirk Eibenstock kam der Punkt Ruhezeiten
und -zonen erst gar nicht vor.
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AufBler den zahlreichen positiven Vorsatzen,
deren teilweise mangelhafte Umsetzung aller-
dings kritikwiirdig ist, gibt es auch Punkte im
Naturschutzkonzept des SBS selbst, zu denen
Diskussionsbedarf besteht, was die beiden fol-
genden Beispiele zeigen.

Heikle Punkte. Nutzwdlder kénnten unter an-
derem auch dadurch naturnaher werden, dass
das grundsatzlich sinnvolle Konzept des Dau-
erwaldes abgemildert wird und in begrenztem
MafBe doch wieder Kahlschldge vorgenommen
werden. Denn auch in echtem Naturwald gibt
es vergleichbare, zeitweise baumlose Fldachen,
die durch Feuer, andere Katastrophen oder
auch durch Biber hervorgerufen werden und
stark zur Lebensvielfalt beitragen.

Ein weiteres heikles Thema ist die Jagd auf
Huftiere, die vom SBS als wichtiger Begleiter
des Waldumbaus in Richtung naturndherer
Nutzwalder gesehen wird. Fir die Nutzwal-
der des SBS, also den GroBteil seiner Flachen,
mag das tatsdchlich sinnvoll sein. In echten
Naturwaldern gibt es jedoch Bereiche, die von
Huftieren stark aufgelichtet werden, wobei
bei uns neben Reh und Rothirsch auch Elch,
Wisent, Ur und Wildpferd natirlicherweise da
wadren, wenn wir sie nicht seit langem in Sach-
sen oder sogar global ausgerottet hatten. Sol-
che halboffenen, parkartigen Walder kénnen
eine sehr groBle Lebensvielfalt aufweisen. Es
ist eine schwierige Frage, inwieweit es sinnvoll
und mdoglich ist, solche durch Megaherbivor-
en gepragte, halboffene, naturnahe Walder in
Sachsen wieder anzustreben. In sehr gro3en
Schutzgebieten wie der Kénigsbriicker Heide
wird erfolgreich versucht, jagdfreie, huftier-
reiche Bereiche zu schaffen und Jagd nur an
den Grenzen des Schutzgebiets zuzulassen. In
anderen Teilen Deutschlands und Europas gibt
es Versuchsflachen, auf die Wisente gebracht
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wurden beziehungsweise robuste Rassen des
Hausrindes und des Pferdes, welche die Rolle
ausgestorbener Megaherbivoren lberneh-
men. Der Freistaat Sachsen und insbesondere
der SBS sollten sich der Frage stellen, ob sie
vergleichbare MaBnahmen zur Starkung der
Lebensvielfalt in Angriff nehmen sollten.

Ein wunder Punkt - die Auwalder. In den
letzten Jahrhunderten und Jahrzehnten wur-
den extreme Eingriffe in den urspriinglichen
Zustand unserer FlieBgewdsser und deren
Auen vorgenommen - und zwar in Form
unterschiedlicher Wasserbaumafinahmen,
starker Besiedlung und landwirtschaftlicher
Nutzung der Auen und so weiter. Zu begriiBen
ist, dass auch in Sachsen begonnen wird, die
Einzwéngung der Fllsse zugunsten groRerer
Uberschwemmungsgebiete teilweise riick-
gdngig zu machen. Leider gab es jedoch in
den Vortrdgen und der Diskussion auf diesem
Naturschutztag keinerlei zufriedenstellenden
Hinweis zu Auwaéldern in den Konzepten un-
seres Freistaates zur kiinftigen Gewasserge-
staltung. Dies trifft ganz besonders auf unsere
grofB3en Fllsse — beispielsweise die Elbe und
die Vereinigte Mulde - zu, deren flussnahe
Bereiche natiirlicherweise Weichholzauen wa-
ren, die unter anderem die heute in Sachsen
vom Aussterben betroffene Schwarzpappel
enthielten. Diese Lebensgemeinschaften ge-
héren zum prioritdren FFH-Lebensraumtypen
91E0*, sind aber in Sachsen fast vollstandig
verschwunden. Beispielsweise wurde im ge-
samten FFH-Gebiet ,Elbtal zwischen Schéna
und Mihlberg” bei der offiziellen Erfassung
des Gebiets als einziger Bereich zu dieser Le-
bensgemeinschaft eine ca. vier Hektar grof3e
Fldche oberhalb Riesas angegeben, was aller-
dings geschont ist, da dort keinerlei Verjun-
gung der Schwarzpappel stattfindet. Diese
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schwerwiegende Liicke in den Vortragen und
der Diskussion auf diesem Naturschutztag
spiegelt wider, dass in Sachsen immer noch
veraltete Vorstellungen zum Hochwasser-
schutz vorherrschen, wonach Hochwasser
durch jeden Baum und erst recht durch gan-
ze Gehodlze in Flussndhe begiinstigt werden.
Beispiele von Weichholzauen in anderen Be-
reichen Mitteleuropas, wie die am Rhein oder
an der Donau bei Wien, zeigen jedoch, dass
auch in dicht besiedelten Gebieten Hochwas-
serschutz sehr wohl bei Vorhandensein von
Weichholzauwald méglich ist. Es ist dringend
geboten, endlich auch in Sachsen erfolgsori-
entiert nach Bereichen an den grof3en Fliissen
zu suchen, wo die Anwesenheit von Weichhol-
zaue mit Hochwasserschutz vertraglich ist und
dort den prioritdren FFH-Lebensraumtypen
91E0* wiederherzustellen. Eine offene Frage
ist dabei, ob diese Aufgabe der Forstwirtschaft
Uibertragen werden sollte, in deren Tradition
Weichholzauwald kaum vorkommt.

Vergessene urspriingliche Waldgesellschaf-
ten. In unserer Kulturgeschichte sind vor al-
lem die Gebiete bewaldet geblieben, die sich
weniger gut fir die Landwirtschaft eignen.
Umgekehrt werden fiir landwirtschaftlich sehr
ertragreiche, gut bearbeitbare Flachen seit der
Jungsteinzeit (bei uns vor Uber 7.000 Jahren
beginnend) gerodet und fiir den Ackerbau ge-
nutzt. Deshalb sind auf LoBboden guter Quali-
tat heute kaum noch Nutz- oder Naturwalder
zu finden. Sie kamen auch in den Vortragen
auf diesem Naturschutztag nicht vor, obwohl
ihr Fehlen zweifellos eine Verringerung der
biologischen Vielfalt darstellt. Der Forderung,
beispielsweise in der Lommatzscher Pflege in
bescheidenem Umfang Naturwald (typischer-
weise wohl vom Typ der Winterlinden-Hain-

buchen-Traubeneichen-Walder)  zuzulassen,
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dirfte zunachst auf groBen Widerstand stoBen,  genutzte Flache fortlaufend in erschreckend
da dort hochproduktive Landwirtschaft betrie-  hohem MaRe fiir Verkehrsflachen, Gewerbe-
ben wird, der keine Flachen entzogen werden  gebiete, Golfplatze und vieles mehr umgewid-
sollen. Andererseits wird landwirtschaftlich  met.

Karl-Hartmut Maller

Vertreter des NABU Sachsen im Landesnaturschutzbeitrat




Landtagsprasident Dr. Matthias RoBler — Schirmherr des sachsischen Naturschutztages —im Gesprach.

GruBworte von Bernd Heinitz.




Blick ins Auditorium — Referent Stephan Schusser beim Vortrag.
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Referent Dr. Rolf Steffens beim Vortrag.

René Sievert, Vorsitztender des NABU Leipzig moderierte durch den Tag.




Dr. Frank Pfeil, Dr. Matthias RoBler und Bernd Heinitz.

Angeregte Diskussionen — Forstbezirksleiter Uwe Borrmeister.
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Dr. Bernd Spanhoff beim Vortrag.
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Im Gespréich — Joachim Schruth und Michael Bender.
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Dieser Tagungsband entstand im Ergebnis des Sachsischen Naturschutztages 2018.

Naturschutztage haben in Deutschland eine lange Tradition. Sie dienen dem Ideen- und Erfahrungsaustausch
sowie dem gegenseitigen Ansporn allerim Naturschutz Tatigen. Sie richten sich an Vertreter von Naturschutzver-
einen, von Behdrden und aus der Politik sowie an interessierte Buirger. Der Naturschutztag wird veranstaltet vom
NABU-Landesverband Sachsen e.V. und findet unter der Schirmherrschaft von Dr. Matthias RoBler, Prasident des

Séchsischen Landtages, statt.

Im Mittelpunkt des 7. Sdchsischen Naturschutztages am 24. Mérz 2018 im Tagungshotel Kloster Nimbschen

stand die biologischen Vielfalt in den Waldern und Gewassern Sachsens.
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und Landwirtschaft (SMUL), Referat Forderstrategie, ELER-Verwaltungsbehorde.




Tagungsbande des
NABU-Landesverband Sachsen

Die Schwarzpappel Storche in Sachsen Feldhamster in Sachsen

Naturschutz im Umbruch Ehrenamt

Kostenfrei + Versandkosten
Download unter NABU-Sachsen.de / www.saechsischer-naturschutztag.de

Zu beziehen bei Naturschutzbund Deutschland (NABU)
Landesverband Sachsen e. V.

Lobauer Stral3e 68, 04347 Leipzig
7 Fon: 0341 337415-0
Fax: 0341 337415-13

NA B u E-Mail: landesverband@NABU-Sachsen.de

Landesverband Sachsen e.V. www.NABU-Sachsen.de
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Landesverband Sachsen e.V.

lhre Spende fur den Schutz

der Natur in Sachsen

Naturschutz durch Landkauf

»Ich kann die riicksichtslose Ausbeutung der Natur
einfach nicht mehr mit ansehen.“ NABU-Grinderin Lina Hahnle

Bereits Lina Hahnle erkannte,
dass wertvolle Lebensraume oft
nur durch den Landkauf dauer-
haft geschitzt werden konnen
und erwarb 1908 die erste Flache,
umdie Naturzu bewahren. Heute
kauft und entwickelt auch der
NABU Sachsen in diesem Sinne
wertvolle Naturschutzflachen.

Als Eigentiimer kénnen wir den
Schutz der heimischen Natur in
unserem dicht besiedelten und
intensiv genutzten Bundesland
konsequent umsetzen.

www.spenden

Naturbewahren-Lebensraume
schaffen: Das ist unser Leitbild.
Sprechenwirlhnendamitausder
Seele? Wir freuen uns sehr, wenn
Sie uns in diesem Fall finanziell
unterstlitzen mochten.

Auf unseren NABU-Flachen si-
chernwirwertvolle Lebensraume
flirgefahrdete Tiere und Pflanzen.
Helfen Sie uns mit einer Spende
fiir den Flachenkauf.

.NABU-Sachsen.de

Jetzt spenden!

Spendenkonto

NABU-Landesverband Sachsene.V. Ihre Spenden sind steuerlich absetzbar. Bei Angabe Ihrer
Bank fiir Sozialwirtschaft Leipzig Adresseerhalten Sievon uns abeinem Betragvon 200 Euro

) automatisch eine Spendenbescheinigung.
IBAN: D05 8602 0500 0001 3357 01 Datenschutz: Der NABU-Landesverband Sachsen e. V.,
BIC-Code: BFSWDE33LPZ

Lobauer Straflie 68 | 04347 Leipzig, verarbeitet Ihre ange-
gebenen Daten gem. Art. 6 (1) b) DSGVO fiir die Spenden-
abwicklung.

Steinkauz | Foto: Barbel Franzke
Teichlandschaft|Foto: Ulrich Schuster





